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inskriftens lasning, och den enda skilnaden bestar deri, att nigra runor erhillit uppen-
barligen origtiga former i Bautil. :

Fonetisk transskription: Aust@winn [auk N. N. reistu stwin] penna eftic Ketil,
bodur sinn. Gud hlialpi and hans auk)] Guss moodik.

Ofversattning: »Osten (och N. N. reste sten) denna efter Kettil, broder sin. Gud
(och) Guds moder h(jelpe hans ande)».

Jag har bibehallit i den fonetiska transskriptionen lisningen bddur; det kan handa
att utelemnandet af » (som saknas i alla tre teckningarna) beror pa ristfel, men det &r
och mojligt att bddur varit en uttalsform, i det » forlorats genom dissimilation. Ordet
skrifves pi samma sitt Bautil nr 586."

13. Sodra Myckleby.
PL IX. Fig. 13.

Literatur: L. 1315. — B. 1070. — Rhezelius, Monumenta Runica in Olandia, konceptet nr 12,
utskriften nr 31. — Linnés Olindska och Gotlindska Resa, s. 78. — Ahlqvist, Olands Historia, 1I, 2, s.
173. — S. Bugge, ATS, X, s. 101.

Den fig. 13, pl. IX afbildade runhillen har varit ett ansenligt, imponerande minnes-
méirke. Linné, som omtalar denna runsten och meddelar nigra af dess runor, siger att
den var »si hog, att man maiste sitta pi histen, om man ville bjuda till att lisa nigot
pia honom.»

Enligt Rhezelius stod stenen ett stenkast norr om Sodra Myckleby kyrka, formod-
ligen vid landsviigen. Inskriftsidan var viind mot sydost. Stenen hade en hojd af 4 alnar
(2,57 m) och en bredd vid marken af 7 qvarter (l,04 m), nira midten var bredden
nigot storre.?

Stenen var forstord redan pa Ahlqvists tid, si att vir kiinnedom om inskriften
hvilar pa teckningarna hos Rhezelius och i Bautil. Det #r den forres teckning i kon-
ceptet af hans Monumenta Runica in Olandia, som blifvit reproducerad i var fig. 13.
Inskriften har varit otydlig och svarlist, och Rhezelius siiger, att ingen fore honom vetat
af, att runor voro inristade pa stenen. Di han icke nimner nagot om att stenen var
skadad, har otydligheten formodligen berott derpéi, att inskriften varit grundt inristad
pd en skroflig yta.® Af det som varit inristadt pi nedre tredjedelen af stenen har

1 L. 689 = B. 586 har bropur, men L. har icke haft ndgon annan kiilla fiin Bautil. Dybeck 8:0 6
har bupur, men samma inskrift har d#fven i andra ord utelemnat runtecken (felha = félagha), si att detta
bupur icke #r bevisande. — Om bortfall af » pi grund af dissimilation jemfor Norveen, Arkiv for Nordisk
Filologi V, 389.

? Rhezelii mitt ofverensstimma med métten i Bautil.

3 Jemfor var beskrifning af runstenen vid norra findan af Bigby bro i Giirdslosa socken, L. 1302.
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Rhezelius kunnat uppticka blott en enda runa; pa teckningen i Bautil &r denna del af
ytan helt och héllet blank.

Enligt Rhezelii teckning i konceptet hade den liasbara delen af inskriften detta ut-
seende:
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Den forsta, ensamt stiende runan saknas i B. Runan 3 &r enligt B. 4. Runorna
13—16 #ro i Bautil M|\, och detta har afven Rhezelius i Utskriften. Men det ar tyd-
ligt, att den mycket afvikande lisart, som Rhezelius har i sin forsta teckning, i kon-
ceptet, &r i det niirmaste rigtig; ty stenen har tydligen haft p|+4, och det ar endast den
forsta runan som Rhezelius ej kunnat fullstindigt dechiffrera. — Runan 29 kan enligt
Rhezelii teckning i konceptet vara P eller Y, i det stycket mellan kéinnestrecket och stafven
ir skadadt. I Bautil #r runan K. Den foljande runan (sista lista tecknet) #r i Bautil
ett tydligt 4; Rhezelius har hir endast ett fragment af en runa.

Fonetisk transskription: — — — rewisti stwin penna @ftie Styrkar, fa(dur) — — —.
»— — reste denna sten efter Styrkar, fa(der) — —o.

14, Sodra Myckleby kyrkogard..
Pl. IX. Fig. 14. Nyfunnen.

Det lilla fragment af en runsten, som utgor originalet till fig. 14, pl. IX, hittades
enligt uppgift af skolliraren i S. Myckleby hosten 1887 pa S. Myckleby kyrkogéird, oster
om kyrkan.

Fragmentet &r en flisa af ljusgra kalksten. Hojden lings den bevarade ytterkanten
(venstra kanten pd teckningen) #r 31 cm, fragmentets bredd #r 30 em, dess tjocklek
endast 4 cm. Inskriftsidan ir ganska jemn samt tillika ofverallt glatt, si att man kan
antaga, att stenen tidigare legat som golfsten, utsatt for tramp. Alla inristade streck
hafva hiarigenom blifvit utvidgade och ojemna i kanterna.

Runorna, som #ro inhuggna mellan tva med kanten parallela linier, &ro helt korta,
endast 4—5 cm hoga. Foljande lises pd fragmentet:
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Forsta runan har otvifvelaktigt varit [, men deraf ér ej lemnadt mera #n nedre
delen af kinnestrecket. Hurefter folja tva punkter som skiljetecken, och ett dylikt skilje-
tecken fins ocksd efter ordet sin. Den 7:de runan #r stungen pi det satt, att midt pa
stafven ett litet hal #ar borradt, hvilket icke upptager hela stafvens bredd. Af en 8:de
runa fins endast ett litet fragment qvar nedtill i raden; resten har gitt forlorad genom



