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186. ROk, Lysings hd, se Bugge, Der Runenstein von Rok in Ostergotland, Schweden. Nach dem
Tode des Verfassers herausgegeben von der K. Akademic der schonen Wissenschaften, Geschichte u. Altertums-
kunde durch M. Olsen unter Mitwirkung und mit Beitriigen von Axel Olrik und Erik Brate, Stockholm 1910.
D4 detta arbete si jimforelsevis nyligen utkommit, kommer redogorelsen for inskriftens tolkning enligt denna
och senare skrifter att uppskjutas till slutet av Ostergotlands runinskrifter.

Rok. C. F. Nordenskjold, Reseber. 1873, II, s. 45: »Vid kyrkobyggnaden upptiicktes enl. Pastor Bjorlings-
sons uppgift, som di bodde i Rok, dinnu en runsten inunder gamla kyrkogolfvet och blefvo arbetarena af honom
uppmiirksammade pa stenens viirde: den lirer detta oaktadt vara sonderslagen och har ¢j kunnat dterfinnas.»

187. Kvarntorp, Svanshals sn, Lysings hd.
Pl. XLIV. Fig. 3.

Litteratur: W. 198; C. F. Nordenskjold, Reseberdttelse 1873, II, s. 53, teckn.; E. Ihrfors, Ostrogothia
sacra (1880), s. 4, teckn.; S. Bugge, Norges Indskrifter med de wldre Runer, I, s. 124.

Runstenen hittades 1869 av K. P. Andersson i Kvarntorp vid utkorning av dy i biicken
eller kvarndammen, vister om en kulle nira kanten av n, och restes 1871 Oster om dam-
men sdder om manbyggnaden.

Amnet ar rodaktig granit. Hojden ar 1,41 m, bredden vid foten 86 cm, vid toppen
50 cm. Slingans bredd 10—]2 cm.
Inskriften #r anbragt i sex lingsgiende rader och tvd tviirs Over nere vid foten. De

linier, som begrinsa raderxm pa tviiren, korsa #dven de lingsgiende och avskilja vissa runor
av dessa frin de ovriga.

Atskllllou av de ristade bokstavstecknen hava de vanliga yngre runornas form, minga
aro ddremot alldeles avvikande.

I. Den forsta langsgiende raden till viinster, varmed det forefaller sannolikt, att inskriften borjar.

I, 1 dr ¥ med ovre staven nigot tillbakabojd, dock ej s& mycket som bistaven iir bojd at hoger. 2 iir ett
7 em lingt streck, som lutar at hoger, och slutar '/ ¢m nedifrin, 4 cm uppifrdn, dd raden ér 11,5 cm bred,
och har en prick 2,5 cm nedifrin, 3 ecm uppifrdn, vilken alltsi dr avsedd att sitta pd stavens mitt. 3 &r ,
vars stav dr fortsittning av linien mellan tviirraderna; bistaven &r nedtill ej huggen djupt iinda in till staven
som upptill slutar 1 cm under linien. 4 #r + med en prick pd stavens hogra sida, 3,5 em nedifrdn, 6 cm upp-
ifran. En bdge sammanbinder runans spets och ovre tviirliniens grinslinie och utgor bistav till u med 4 till
stav, om den har spriklig betydelse, vilket den troligtvis dock icke har, di pd hogra sidan av stenen Gvre tviir-
liniens griinslinie iir fortsatt genom en motsvarande bige till toppen av nirmaste stav, vilken bage dir icke kan
lign spriklig betydelse. Av 5—9, som std fore inskriftens forsta punkt, dr 5 | med langt och krokigt kinnestreck,
som tyckes sluta med en punkt, 6 @, 8 R. 7 liknar ¥, men bistaven slutar 3,5 cm fran Ovre linien, staven
2 cm uppifrén och 4 cm nedifrn.

Efter punkt 1 stdr 9, som #r bistaven av [ med varje streck 3,5 cm lingt och borjande /2 cm under linien.
Diirefter foljer punkt 2.

10 &r A, lik A utan nedre stav; staven slutar 1,5 cm uppifrin, vinstra bistaven 1/2 cm nedifrdn. 11 dr ¢
med staven lutad &t hoger och végriit bistav. 12 Y, som borjar 1,5 cm under linien, foljes av punkt 3.

Att doma av skinska runstenar med inskriften i dylika rader, som dock ¢j fullt likna, synes dtminstone
mdojligt, att som rad II skall liisas motsvarande rad pi hogra sidan uppifrin nedat. Alltsd:
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186. Rok, kyrkogarden, Lysings hd.
Pl. LXC. Fig. 1—3; PL LXCI Fig. 1—3.

Litteratur: B. 913; L. 2028; W. 199; A7S. I (1864), 58; P. A. Siive, ATS. II (1867), 156; H. Hilde-
brand, Svenska folket under hednatiden, Sthm 1866, s. 90 f.; G. Stephens, The Old Northern Runic Monu-
ments 1 (1866), 228 ff.; d:o, Om Rok-stenen i ATS. V (1878), 161—180; S. Bugge, Tolkning af runeindskriften
pé Rikstenen i Ostergo’tland i ATS. V (1878), 1—148, 211—215, citeras Kok I (s. 3 och not. 3 anforas iildre
litteraturstillen med korta yttranden om inskriften eller enskildheter i densamma); d:o, Om Runeindskrifterne paa
Rik-Stenen i Ostergitland og paa Fonnaas-Spenden fra Rendalen i Norge i K. Vitterh., Hist. och Ant. Akad.
Handl. XXXI (n. f. XI), n:r 3, Sthm 1888 (utg. 1893), citeras Rok II; d:o, Der Runenstein von Rik in Oster-
gotland, Schweden, nach dem Tode des Verfassers herausgegeben von der k. Akademie der schonen Wissen-
schaften, Geschichte und Altertumskunde durch M. Olsen unter Mitwirkung und mit Beitriigen von Axel Olrik
und Erik Brate, Stockholm 1910, citeras ¢k III (grundad pd en gemensam undersokning av ristningen dr 1907 av
E. Brate, O. v. Friesen och M. Olsen). Forevarande behandling kan silunda antingen citeras Rok IV eller Og. 136 Rok;
L. F. Leffler, Om Rokstenen i ATS. VI (1880—82), mr 2, citeras Liffler I; L. F. Liffler, Bidray till tolk-
ningen av Rokstensinskriften i Nordiska studier, tillignade Adolf Noreen pa hans 50-drsdag, Uppsala 1904, s. 191 ff.,
citeras Liffler II; F. Sander, Hvem var Sigurd Fafnersbane?, Stockholm 1883; Rosenberg, Nordboernes
Aandsliv T (1878); G. Rundgren, Ndgra anmdrkningar om Rokstensinskriften (1883) i Ark. f. nord. fil. II
(1885), s. 177—180; E. Brate och S. Bugge, Runverser s. 306—312 i ATS. X, Stockholm 1891; V. Rydberg,
Om hjiltesagan G Rokstenen i K. Vitterhets, Hist. och Ant. Akademiens Handl. n. f. XI, n:r 6, Stockholm 1892;
H. Schiick, Svensk Utteraturhistoria, I, Stockholm 1890, s. 28 ff.; d:o, Illustrerad Svensk Litteraturhistoria I,
Stockholm 1896, s. 11 ff.; d:o, 2 utvidgade och omarbetade uppl., I, Stockholm 1911, s. 69 ff.; d:o, Studier
i Ynglingatal, Uppsala 1906—07, s. 101 f.; d:o, Bidrag till tolkning af Rok-inskriften (inbjudningsskrift),
Uppsala 1908; O. von Friesen, Rikstenen i Svenska turistforeningens &rsskrift 1906, s. 42—55; d:o, Runorna
¢ Sverige, Uppsala 1907 (Grundlinjer till foreléisningar vid sommarkurserna i Uppsala 1907); d:o, Runorna ¢
Sverige, Uppsala 1915, s. 12—14 i Fordomtima, skriftserie utg. av O. Lundberg, I; H. Pipping, Rok-studier
i Stud. i nord. fil. (SNF.) II (1911), ncr 1; d:o, Nytt om Rokstensinskriften i Stud. i nord. fil. III (1912),
n:r 8, anm. av E. Pontén, Hufvudstadsbladet 30 mars 1912; A. Kock, 7%l fragan om Rokstens-inskriftens sprdik
i Ark. f. nord. fil. XIV, s. 247 f.; d:o, Umlaut und Brechung, Lund 1911—1916, s. 63 f., 75, 284, 287, 294 f.;
Hj. Lindroth, Bidrag till Rikstensinskriftens tolkning i Stud. i nord. fil. (SN/") II (1911), n:r 8; d:o, Yitter-
ligare till Rokstenens huarfurnivaltumanurpi i SNF. III (1912), nir 7; R. Nordenstreng, Vad dr syftet med
Rokstenens inskrift? i SNF, III (1912), mr 9; d:o, G'dtornas sten i Ord och bild XXI, 65—74, 175—176 ill.;
A. Torp, Til Rok-indskriften i Ark. f. nord. fil. XXIX (1913), s. 345—352; A. Ridderstad, (')'8lerg()'tlands
historia 1, s. 76—83; E. Brate, Rok-stenen och Teoderik-statyn © Aachen i Eranos XV (1915), s. 71 f.

Enligt B. 913 satt Rok-stenen i »Kyrko hirberge muren» med framsidan utat. Ar
1843 revs boden, den andra sidans runor blevo synliga och avritades av kyrkoh. C. Hed-
mark, men stenen murades nu in i vapenhusviiggen, sisom forut med baksidan dold.
I sept. 1862 blev stenen pd uppdrag av k. Vitterh., hist. och ant. akad. av antikvitets-
intendenten P. A. Siave utbruten ur vapenhusviiggen och rest pi kyrkogarden, dir den
stir niira vistra kyrkogdrdsmuren, under ett skyddstak med dorrar.

Stenen #r ett block av ljusgrid finkornig granit, c. 3,82 m hog, 1,38 m bred, 43 cm
tjock, dar den #r tjockast, pA mitten blott 19—22 cm tjock. Alla stenens sidor #vensom
toppens Overyta #ro jimna och nistan fullstindigt betickta med runor. Runorna tillhora
i regel kortkvisttypen.
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S. Bugge har pd foljande sitt betecknat inskriftens olika delar, vilken beteckning
ock har skall iakttagas:

a de lodrita raderna pi framsidan,

b tvirraderna nedtill pd framsidan,

¢ hogra kantsidan, med kortkvistrunor,

d de lodrita raderna med kortkvistrunor pid baksidan,

¢ de tre tvirraderna upptill pa baksidan,

f tvirraden med #ldre runor nedtill p4 baksidan,

g den lodriata raden med #ldre runor till vinster pa baksidan,

h lonnrunorna pi stenens vinstra kantsida,

+ toppytan,

k ldnnrunorna over e upptill p4 baksidan.

Var och en av dessa avdelningar erhaller sjilvstindig numrering av runorna, och i
de avdelningar, som utgoras av flera rader, skola dessa numreras med romerska siffror
och inom var rad runorna med arabiska.

Skiljetecken forekommer blott efter storre avdelningar av inskriften, icke mellan ord;
samma runa ristas aldrig tvd ginger i foljd, icke ens di den skulle std bade i slutet av
ett ord och borjan av det foljande, varifrin dock ett undantag finnes (d, VIII, 1—2),
och dven infattningslinien tjinar som stav till runor eller lises stundom ensam som runan i.
En begynnelseruna, som tillika utgdr slutruna i foregiende ord, och en runa i, som tillika
ir infattningslinie, skola betecknas med antikva.

Kortkvistrunorna pad Rok-stenen translittereras pa foljande satt: ¥ f, N, Nu, b, D b, ko,
men har ljudvardet nasalerat a (¢), Rr, ¥k, th, kn, 1i, pa,'s 1t Eb, T,Tm, M, 1 R

Tolkningen av inskriften pa Rok-stenen #r huvudsakligen ett verk av prof. S. Bugge
i Kristiania i hans ovan anforda arbeten, som icke alltid skola siirskilt dberopas. I det
foljande skall forutsittas, att om icke annan upphovsman till en tolkning angives, s
hiirrdr den fran prof. S. Bugge. Vid tolkningen uppdelas i allméinhet inskriften i de ord,
som man funnit antagliga.

a. De lodrita raderna pi framsidan.

a 1 1—22 aft uamup stonta runar par:- ’Efter Vamod sti dessa runor’.

I aft och stonta hava de tre t de vanliga runornas form 1. Prep. aft, som motsvarar isl. eft, ept i
skaldespriket, &r en dlderdomlig form av prep. ’efter’, fsv. eftir, @ptir, och par 'dessa’ en alderdomlig anviind-
ning av detta pron., som vanligen betyder 'den’, icke 'denne’. Ack. plur. fem. par motsvarar troligen fsv. pa(#),
icke isl. pctr. Ack. uamup har av Brate, Kok III, 266 tolkats som fsv. Vemdodh, vilket namn ingdr i fsv.
Johan Vemmoson SD. ns I, 81 (1401) Unnaryd, Sm.; forsta leden har ocksd annars formen Ve- i sodra
Sverge, t. ex. Wamundus line. et vexion. eccl. can. och Vemundi Niclisson SD. IV, 661 (1339) m. m.?!

1 A. Kock, Umlaut und Brechung, s. 64, not, siger min uppfattning av uamup som Wemodh svarligen
vara hillbar och har pd forfrigan beniiget upplyst skiilet hértill vara, att di inskriften konstant anviinder a, €j i,
uti ord med yngre i-omljud i litteraturspriken, och detta ehuru i anviindes i andra stillningar, fordrar en
strilng och konsekvent metod, att man tilldelar a-runan uttalet a, ¢j uttalet @. I Rok-inskriften anser Kock
blott det i#ldre, ej #innu det yngre i-omljudet vara genomfort. DA pd Rok-stenen intet tillfille finnes att iakt-
taga, huruvida ristaren brukat @ eller i som tecken for det #ldre i-omljudet, synes det pd Kocks stdndpunkt
striingt taget varken kunna jakas eller nekas, att a kan beteckna uttalet @. D4 dat. sing. av drengr, som
kanske kan antagas hava ildre i-omljud, skrives troki e II, och icke triki; kan det mihinda antagas, att dven
onasalerat e icke skulle hava tecknats med i. Slutsatsen, att uamup uttalas Wa@maodh synes beriittigad av att
déirigenom en fven annars bekant namnled vinnes.
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Enl. Bugge var namnet Vamodh, vars forsta led annars icke forekommer.

a I slutar med ett skiljetecken, som Bugge ansdg bestd av tre punkter, vad Brate ocksd anser mojligt,
ehuru den oOvre vinstra punkten d#r oséiker och den nedre liten. O. von Friesen och M. Olsen anse den
ndgot lingstriickta punkten upptill t. h. for det enda skiljetecknet, vilket kanske ir riktigt, di det overens-
stimmer med skiljetecknen i d IIT och VI.

a 11 1—29 in uvarin fapi fapir aft faikion sunu ’men Varen skrev dem, fadern efter sin
dode son’. '

Fvn. Varinn tillhor fornsagan, Bugge, Rok I, 10, III, 6; pret. fapi hor till samma verb som isl. /¢ 'skriva,
teckna’ och ir urgammalt, brukat om runor, se Bugge, Rok I, 11, III, 213. Meningen ir icke, att fadern
egenhiindigt ristat runorna; Bugge, Rok I, 12, jimfor L. 799, som borjar: »Holmfast och Rodilv ristade runors,
ehuru sedan runristaren niimnes siirskilt uti inskriften. Jag formodar, att verbet ursprungligen avser runornas
uppritning med firg med eller utan ristning, jfr Venantius Fortunatus: Barbara fraxineis pingatur runa
tabellis, men #ven firgen torde hava anbragts av ristaren, icke av Varen. Ack. faikion hor till adj. isl. feigr,
fsv. fegher ’som snart skall do’, men som ndgon ging i gammal dikt betyder 'dod’, vilken dubbla betydelse
ock tillkommer ordets motsvarighet ags. fwge, fs. fégi, mht. veige, se Bugge, Rok I, 12, III, 8. Ack. sunu
‘son’ med sedermera bortfallet -2 i behdll, jfr Og. 8 Kiilvesten.

a TII 1—14 sakum muk mini pat ’Sigom for folket det minne’.

Som 1 pl. imperativ ’'siigom!” har sakum tolkats av Brate, Rdk III, 267 f., vilken uppfattning skall nedan
s. 238, 250 motiveras. Bugge, Rok I, 15, oversatte det 'vi siiga, fortilja’, Rk III, 11, 'jag siiger’. Uppdelningen
muk mini forkastas av Bugge, Rk I1I, 15, men upptages av Brate s. 267 och stodjes genom att ordet mini
forekommer sjilvstindigt i d IX.

Bugge, Rok 1,17, liste mukmini, som han forst tolkade ’son-minne’ (jfr isl. mogr ’son’), vilket med ritta
forkastades av Liffler, Om v-omljudet etc., Uppsala 1877, s. 15, som i stillet foreslog att tyda mdgminni
‘folkminne’. DBugge, Rok I, 212, var dock mera beniigen for uppdelningen ukmini ungminni 'nigot som innu
ir i friskt minne’, men foranleddes Rdk II, 42 av f 6—11 mogmeni att &tergh till den forra uppdelningen
men tolka mogmeni, mukmini som mdgmenni ’hela folkets miinniskor’, vilken forklaring utan hinsyn till d
hade funnits av Th. Wisén, som jimfort isl. migr ok margmenni. I Rok 111,13 invinder Bugge mot denna
sin tydning, dels att mdgmenni vil miste betyda 'den Minnern der Menge (der Masse)’, 'den gemeinen Leuten’,
vilket synes foga passande, dels att e, i uti andra stavelsen for viintat o ir betiinkligt och knappt forklarligt
vare sig genom inverkan av foljande -nni eller genom att stavelsen saknade huvudton, men limnar diirhin, hur
rungruppen #r att uppfatta. Sist anforda betinklighet giller ock uppfattningen ukmini wngmenni, som dels
Bugge, Rok III, 14, tinkt pd, i det han Gversatt »jag sfiger om den unge mannéns, men forkastat, dels Lind-
roth, SNF. 1I: 8, 2 ff., forordar, i det han oversitter: »vi omtala (eller kanske: »jag omtalar») for det
unga sliktets.

Torp, Ark. f. nord. fil. XXIX, 346 sluter till uppdelningen ukmini av att denna rungrupp enligt hans upp-
fattning ock forekommer d IX, foregingen av n, men uttalar sig ej om betydelsen dirav, in mindre om den av
nukmini d IX.

R. Nordenstreng, SNF. III: 9, s. 31, liser sagum Ygg minni »vi siiga Ygg den higkomsten» och anser
stenens #ndamdl vara att pdminna Ygg (Oden) om den dodes bragder och #tt, ehuru forf. anser det klart, att
Ygg icke behdver dédrom upplysas.

a 1T 15>—39 huariar uvalraubar uarin tuar o IV 1—3 par ’vilka de tvd krigsbyten voro’.

Ordet uvalraubar fem. plur. motsvarar fsv. walruf n., vilket ord forekommer i de flesta forngermanska sprik
och betyder ’'byte frin slagen fiende’, se Bugge, Lok I 21, III, 16, och jfr lat. spolia. I Jydske lov 3, 24
(Thorsens upplaga s. 232) forklaras walrof silunda: hwat sum man rover af annan thar drepen warther.
antigh klethe. wth wapan. wth silf. @th penning. of han hafthe thet a sik. thet er wal rof.

a 1V 4—36 suap tualf sinum uarin numnar tualraubr ’si att tolv ginger tvi krigs-
byten togos’.

Runorna tualraubr sti pd grund av bristande utrymme for tuar ualraubar, i det ua ristats blott en géng,
varvid det slutande r i tuar overhoppats, liksom i slutet @ i ar, vars R, som ej kunde skrivas upptill, utbyttes

30—164035. Ostergitlands runinskrifter.
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mo. R r, varav dock blott staven och den Oversta bistaven &r i behdll. suap #r uppkommet av sva at pd
grund av obetonhet i satsen; tualf ar en ursprungligare form dn fsv. tolf, jfr got. twalif, firis. twelef, twelf,
ags. twelf, fs. tuelif, fht. zwelif, zwelf.

a V 1—21 bapar somon o umisum monum. ’bida pi en ging frin (eg. pa) olika man’.
I slutet stir en streckformig punkt, som avslutar den med sakum inledda avdelningen.
a V 22—32, a VI 1—2: pat sakum onart "Sigom det for det andra’.

a VI 3—28 huar fur niu altum on urpi fiaru

a VII 1—18 mir hraipkutum auk tu

a VIII 1—12 mir on ubsa sakar

'vilken for nio minniskodldrar sedan kom till livet bland reidgoterna (d. v. s. dstgoterna)
och vidare dog bland dem for sitt dvermods skull’.

Av ordet onart, som #r en &lderdomlig form av fsv. annat, sti rt pd rad VI. Tolkningen fur niu altum
'for nio minniskodldrar sedan’ har Bugge, Rok II, 15, upptagit efter Vigfusson, An Icelandic Prose Reader,
1879, s. 452, och Sander, Hvem var Sig. Fafn., s. 7, och papekar s. 24, att man icke kan antaga en nog-
grann kronologisk beriikning eller bestimd tidsuppgift men att uppgiften for ungefiir tillbaka till der Ostgotiske
konung Teodoriks fodelse (se nedan s. 236) c. 454, om man siitter Rok-inskriftens tid till c. 900 och liter var
ald omfatta 50 &r. Schiick, Stud. i Ynglingatal s. 101 och Bidr. t. tolkn. af Rék-inskr. s. 16 inviinder,
att, d& Rok-inskriften avfattades, blott ndgra fi lirda hade nigon forestillning om Teodoriks fodelsedr, som for
ristaren icke kan hava varit Ostgoternas historiske konung utan folktraditionens sagokonung, och att uppgiften
sannolikt icke hdirror fran en kronika, dir en dylik tidsuppgift kunde vara att viinta, utan fran en dikt, varfor
fur niu altum omdojligen kan hava kronologisk innebord. -

I Rok 111, 27 anser Bugge fur niu altum icke utgora nigon noggrann kronologisk beriikning, utan antyda
en ungefiirlig, mycket ling tidrymd, liksom talet 'nio’ stundom annars brukas utan precision i laguttrycket
’i nionde led’, varpd exempel anforas. Den fordelning furn i ualtum ’gammal i sitt viilde’, som Schiick, Bidr.
t. tolkn. af Rok-inskr., s. 17, upptager efter O. v. Friesen, Runorna ¢ Sverige 1907, s. 13, och hiinfor till
den gotiske konungen Ermanarik, faller dels pi, att prosan uppenbarligen méste antagas tala om samma person
som den foljande strofen, dir denna person nimnes vid namn, Teoderik, dels pd, att adj. forn blott brukas
om vad som varit och ej mera ir, sisom Torp, Ark. f. nord. fil. XXIX, 349, framhallit. Samma invindning
drabbar ock Lindroth, SNF. II: 8, s. 7. Torp tillbakavisade ock i ovrigt det nya i Schiicks tolkning av
a VI 3—28, VII, VIII i Bidr. s. 17: »Det beriitta vi som det andra: hvilken (= om honom) som, gammal i
sitt vilde, miste lifvet bland hreidgoterna och dog med vedermdda (egentligen: med ett hirdt dodsarbete), dir-
for att han hade forbratit sig.»

Orden on urpi fiaru tolkade Bugge, [2ok II, 15, som isl. ¢ yrdi figr 'kom till virlden (livet)’, jimforde
isl. verda d leid einhvers 'komma pi nigons vig', verda ¢ fétr ’komma pd benen’, koma d grid 'intrida i
tjinst’ och framholl, att uttrycket bleve forklarligare, om fiaru fattades i samma betydelse 'viirlden’ som' det
motsvarande got. fairhwus; det heter ock isl. berast ¢ pemna heim; samt antog on vara prep. isl. ¢ men
genom urpi skilt frin det styrda ordet, sisom ofta i fornspriket, t. ex. ofrhiti, er d er fotinum. For att
prep. ¢ hiir bibehdllit slutkonsonanten -n, kunde, synes mig, jimforas eng. an <nstant men a moment.
Rok 111, 26 finner Bugge detta uttryck betéinkligt och liser med Schiick urpi i fiaru 'kom i livet’, &iven Torp
s. 349 anser d fjor for ¢ fjor mirkligt. Prep. ¢ hiir stodes dock av dess forekomst i laguttrycket: engi sd
madr, er fridls fellr d jord ('fodas fri’) Gul. 75, 14, jfr Fritzner, Ordbog II, 307 om barnsbérd, och ingen
har heller uppvisat uttrycket verda ¢ fjor.

Att med Bugge, Rk I, 33, III, 36, uppfatta on som Lann &r ock dirfor betinkligt, att i Ostergotlands
runinskrifter - i pron. 'han, hon’ blott saknas i an Og. 31 A, 94 Harstad.

Om fiaru och andra ord pid Rok-stenen, som méiste tagas i betraktande vid bedomande av frigan om bort-
fall av » och av » verkade omljud och brytning (ack. plur. fiakura d IV—V ’fyra’, dat. plur. fiakurum d V,
nom. sing. iatun e III ‘jitte’, dat. sing. skialti ¢ ’skold’, ack. sing. itu d II 'foda’, dat. sing. siulunt d IV
‘Seland’, nom. sing. biari ¢ ’'Bjare’) yttrar A. Kock, Umlaut und Brechung s. 295, not: »Ein kurzsilbiges
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Wort fiaru oder eine Form ijatun 'Riese’ findet sich in der Rokinschrift sicherlich nicht. Gegen die Lesart fiaru
opponiert auch z. B. Lindroth in Studier i nord. fil. II, N:o 8, S. 13, gegen die Lesart iatun Pipping ebenda III,
N:o 8, S. 23» och siiger i uppsatsen Fin fornnorsk o. dstnord. ljudlag, som &r under tryckning i Ark. f. nord.
fil. XXXIII och varav forf. haft viinligheten sinda mig korr., s. 270: >Rokinskriftens fiakura, fiakurum hava uttalats
icke *fiagura, *fiagurum, utan fiogura, fiogurum med brytningsdiftongen 7o, liksom brytningsdiftongen ¢o finnes
i fsv. fioghor, gen. plur. fioghora >4, fioghortan >14s, isl. fiogur, fiogurra, fiogrtdn, fiogurtdns, anser s. 273
skialti maojligen hava uttalats skioldi med o l&nat frin nom. och ack. sing. men sannolikare skialdi med ia
frin gen. sing. och frin nom. ack. plur. efter a-dekl., eftersom dat. skialds antriffas i isl. poesi, och att, om
iatun ‘jitte’ dr att lisa, kan det ha uttalats eotun eller eatun, tatun med yngre u-brytning eller med fsv. 6ver-
gdng av yngre brytningsdiftongen eo till ea, ta, samt fattar sjulunt ’Seland’ snarast sisom angivande uttalet
Siolund, jfr Sioland, det isl. namnet pi denna 6. For mojligheten av sin uppfattning, att ia pid Rokstenen
uttalas 7o, aberopar Kock, hurusom det yngre runalfabetet frin fonetisk synpunkt #ir alldeles otillfredsstiillande,
i det samma runkombination ofta kan ha tvd, tre eller #nnu flera uttal, och soker stodja den genom att pipeka,
att i fsv. litteraturspriket pret. till gora oftast heter géorpe med brytningsdiftong, varemot kiarpi, pl. kiarpu
iro mycket vanliga i runinskrifter och dirfor alltid (eller niistan alltid) méste angiva uttalet giorpi, giorpu,
att pret. till fsv. falla i litteraturspriket normalt heter fiol (fiol) med brytningsdiftongen ¢o, blott mycket
sillan fiel, i fsv. runinskrifter diremot flera ginger fial, som dirfor sikert oftare uttalats fiol &n fial (fiel),
att fsv. hiog, plur. hioggu &r en vanlig form for pret. av fsv. verbet hugga, hogga och dirfor runinskrifternas
hiak, pl. hiaku, som”ofta forekommer jimte pret. hiok, iok, bor obetingat oftast (eller alltid) hava angivit ut-
talet hiog (hioggu), samt ifr@gasiitter dven, att runinskrifternas biarn, -biarn &tminstone stundom angiver uttalet
Biorn, -biorn, dir icke Zo mahiinda i relativt oaccentuerad stavelse ljudlagsenligt Overgatt till ia.

Att fiaru och fatun giva sannolikare tydning, #n vad i stillet foreslagits, har jag vid min behandling av
dessa inskriftstillen sokt visa, och enligt min Asikt std ej heller sprikhistoriska skiil i viigen for att antaga
dem. Rok-stenens ljudbeteckning ter sig dock ganska regelmiissig, och di den visar en motsats mellan u-bryt-
ningen fu uti siulunt, vars sammanstiillning med det obrutna isl. Selund jag vid detta stilles behandling motiverat,
och ia i fiaru, fiakura, fiakurum, iatun, skialti, biari, si foljer, att ia bor antagas vara uttalat <a och icke 7o.
Tidsskillnaden mellan fsv. litteraturen pd 1800- och 1400-talen och fsv. runinskrifter pd 1000-talet och séirskilt
Rok-stenen p& 800-talet dr sd betydlig, att vissa brytningsforeteelser viil kunna hava funnits i runinskrifter,
som forsvunnit i litteraturspraket. Ktskilliga med runinskrifternas beteckning Overensstimmande brytningsfore-
teelser i fsv. och svenska dialekter anforas dven av Kock (fsv. pret. fiel, nygutn. och plur. hieku L.49, dalmil
tdgg, fgutn. giera, pret. gierpi) och det finnes éven andra sprikforeteelser, som i fsv. diro sillsynta men ej iiro
ovanliga i runskrifter, t. ex. kirpu Forsa-ringen, kairpi D. 8vo 24, kerpu L. 41 m. fl., som tyda pd uttal med @
och forklaras av Kock, Umlaut u. Brechung s. 243. Fsv. fior i smsg fior-lesting, som enl. Kock, Uml. u.
Brech. s. 281 och dir anford litteratur har u-orytning och icke u-omljud, och isl. figr ’liv’ anses vara samma
ord som got. fairhwus virld, frin vars ack. sing. och plur. det kanske utgitt. I denna bdjning skulle u-bryt-
ning uppstd i nom. och ack. sing., ack. och dat. plur., vilken vokalisation sammansittningsleden fsv. fior- iiger,
men a-brytning i gen. sing. och plur., som forallminligats och foreligger i fiaru, jfr fsv. fiol 'bride’ med bi-
formen fiel, fierper, biform fiordher. Ristningen iatun for vintat *jutun eller *itun etunn skulle litt forklaras
som analogbildning efter den i detta ord mycket brukliga plur. *iatnaz, vars vokalisation #r regelbunden enl.
Kock, Uml. u. Brech. s. 287, som siiger brytningen <o forlitterdirt overgd till e, niir a foljer i niista stavelse.
D4 emellertid d IV—V fiakura, fiakurum visa, att plar. ’jittar’ pd Rok-stenen bor hava hetat *iatunar och icke
*jatnar, tyckas dessa ord Adagaligga, att detta mellanstiende -u-, som sedan bortfaller, icke hindrat det foljande
a-ljudet att gestalta brytningen till Za, som, di det sdlunda forefinnes fore bortfallet av det mellanstiende -u-,
troligen aldrig varit 7w, fo.

Genom en dylik likdanande inverkan over w med levissimus ifrdn ¢ med levis eller semifortis, torde ock
{a, e vara att forklara i de svirforstidda fall, som tillika med fiakura, fiakurum behandlas av A. Kock,
Svensk ljudhist. 1I, 406, t. ex. fsv. Jwrunder, som kan vara analogibildning till gen. Jarundaz av nom.
Turundr. Uti dat. plur. fiakurum d V ir ¢a analogibildning efter ack. plur. fiakura, jfr hurusom i nsv. fyra
ack. plur. blivit rikneordets form. Om forklaringen av riikneordet fyra se Bugge, Rk III, 72 och dir anford
litteratur.
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H. Pipping, SNF. 1II: 8, s. 17, uppdelar huar furn i ualtum mon urpi fiaru mir hraipkutum, trans-
skriberar detta: lwar forn i caldum man urpi @ fiarru mer Hreipgutum och oversitter: 'vem, som fordom
i urtiden blev minniska fjirran bland medelbavsfolken’, i det han upptager Lindroths i SNF. II: 8, s. 8 f.
uttalade men SNF. III: 7, s. 2 Overgivna hypotes, att biir dr friga om Kristus. Denna Pippings tydning
innehdller de obestyrkta ordformerna forn adv., man nom. och den icke uppvisade betydelsen 'urtid’ av #qld,
som annars betyder ‘ulyckelig Tid, i vilken det gaar Menneskene ilde’. Tolkningen ¢ fiarru ’i fjirran’ antogs
av Bugge Aar 1882 enl. Rok II, 14 och forstods som den substantiviskt brukade dat. sing. n. av adj. *fiarr
‘fiern’ = ags. feor, men detta ord ir icke uppvisat i nordiska sprik. Oversiittningen 'bland medelhavsfolken’
av det foljande mir hraipkutum ir heller icke #ignad att vinna tilltro, varfor jag anser Pippings tydning for-
felad. Lindroth, SNF. II: 8, s. 15 liser fiarrum ’fjirran’, for vilket han dberopar ner by oc fierrom i ett
diplom frin 1410, vilken sena ombildning av fierran med litthet forklaras redan genom analogien med de
iven av Lindroth p. a. st. nimnda fsv. mellom, fyrstom, sen(e)stom och icke kan antagas for Rok-stenens
tid. Forfelad ar ock Lindroths tydning SNF. IIL: 7, som i urpi antager en ingenstiides uppvisad nordisk
motsvarighet till t. wirgen strypa; morda’, ty onddigheten att antaga en sidan Am. 22, 4 har jag pipekat i
min overs. av Sim. Edda s. 364. - D Kristus icke passar som subj. till ett dylikt verb, antager Lindroth, att
det ir friga om djivulen, som enligt sagan bortforde Teoderik. Det forefaller mig alltsi riktigast att fasthilla
vid Bugges tydning Rok II, 15 'vilken for nio miinniskodldrar sedan kom till livet’.

Da mir hraipkutum ’bland reidgoterna’ hinvisar pd ostgoterna, som under Teoderik
489—>526 innehade Italien och alplanden mellan Donau, Rhen och Rhone och bira mot-
svarande namn i ags. dikter, se Rk I: 86, I1II: 29 ff., och di bide hraipmarar 'Reidhavet,
det Ostgotiska havet’ forekommer® och Teoderik namnes vid namn i den i b och ¢ foljande
strofen, som ger svaret till den genom ¢ VI 3—6 huar inledda indirekta frigan och icke
betecknas med nytt nummer, méste det bestimt fasthallas vid att nu behandlade avdelning
och strofen avse samma person, nimligen Teoderik.

a VII 17—18 tu uppfattas av de flesta tolkare som 3 sing. pret. do dog; blott Lindroth, SNF. II: 8,
s. 15, III: 7, 8. 4, och Pipping, SNF. 1IL: 8, s. 17, lisa med Bugge, Rok I: 38, 212, tu och mir som ett ord
3 sing. pres. dgmir 'dommer’, vartill Pipping gor Kristus, Lindroth forst Kristus, sedan djivulen till subj. D&
"dommer’ icke kan siigas om Teoderik efter hans dod, ir tolkningen ’dog’ nodvindig. Detta 'dog’ hor icke till den
indirekta frigan, utan &r en berittande huvudsats, vilken uppfattning Torp s. 351 med oritt menar vara en
fortjinst blott hos sin tydning. Adv. mir 'med (med dem, reidgoterna)’ med det styrda ordet supplerat ur det
foregiende, #r ett i fornmord. sprik vilkint uttryckssitt, t. ex. hann sleit af hqfudit ok for med (med det)
til sidar, se Bugge, Rok 11, 14, varfor det forvinar att finna Schiick, Bidr. s. 16, bestrida dess beriittigande.
Det foljande on fattar jag som isl. enn 'desuden, desforuden’, Fritzner s. 337, som anfor ett till innehdllet
med det niist foregiende inskriftstillet likartat ex.: nokkvidr kom ek i heim fra médor kvidi — ennda skal ek
enn nokkvidr fara 4 braut ér pessom heimi.

Runorna a VIII 6—12 ubsakar uppfattade Bugge, Rok II, 16, som of sakar 'paa Grund af begaaede
Uretferdigheder’ men Rok III, 34 i anslutning till V. Rydberg s. 14 f. och Noreen dschwed. gram.® s. 492
som ubsa sakar ofsa sakar ’for sitt overmods skull’, vilket han anser nirma sig den medeltida uppfattningen
av Teoderiks dod som ett straff. Vid tydningen ub sakar fasthdlla var frin sin synpunkt O. v. Friesen,
Schiick, Lindroth och Pipping samt Torp s. 351.

! D& Teoderiks huvudstad var Ravenna, som 1ig vid Adriatiska havets strand, mdste gen. hraipmarar just
dsyfta Adriatiska havet. I FKranos XV (1915) s. 72 not 2 har jag formodat, att ordet utgor en forngermansk
metatesis jimte inskott av ¢ frin niist sista stavelsen av lat. Hadria mare, di Hadria efter Augusti tid var
en vanlig benimning pi detta hav, och att folknamnet ’reidgoter’ uppstitt genom en forkortning av nord.
*hraip-marar-gotar, resp. dess motsvarigheter i andra germ. sprik, enligt den #ldsta kompositionsprincipen for
sammansatta ord, att blott begagna deras forsta led, se Hj. Falk, Ark. f. nord. fil. V, 250 och jfr Og. 171
Skirkind s. 162. Till en dylik metatesis finnes intet motstycke, varigeﬁom dess mojlighet kunde bevisas, men
det sakliga forhillandet synes vara starkt nog att gora den sannolik.



136. ROK, KYRKOGARDEN, LYSINGS HD. 237

Hela avdelningen oversitter Bugge, [k III: 150: svem han var, niir han fér nio minniskodldrar sedan
kom i viirlden bland reidgoterna (d. v. s. Ostgoterna) och niir han dog bland (dem) pd grund av (sitt) dvermod»
och forklarar s. 35 ff. sin Overs. sd, att det forsta "han’ &r Vimod, som ansags vara den aterfodde Teoderik, det
andra ’'han’ miste d& vara Teoderik, ehuru det syntaktiskt lige ndrmast att fatta dven detta som Vimod.
Torp s. 348 inviinder, att Varen knappt kan tinkas djirv nog att fortilja sina grannar, att hans son en géng
varit Ostgoternas namnkunnige konung. Torp s. 351 Oversitter: »hvem som for ni menneskealdre siden igjen
kom i livet (de levendes verden) blandt Hreidgoterne og han dede blandt dem paa grund av forbrydelse.» Till
grund tinker sig Torp intrycket av Teoderiks staty i Aachen (se rad 12 ff. nedifran) pd nordborna, vilken de
hollo for den Ateruppstindne Teoderik, och ’igjen Kom i livet’ #r ett naturligt uttryck om en som dott, men
icke om den som fodes. Kteruppstﬁndelsen skedde ju dock icke hos reidgoterna for mio miinniskodldrar sedan,
och Torp kan icke med sin tydning uppvisa nagot samband med den avlidne Vimod, lika litet som i friga om
ovriga avdelningar, men att tydningen skall ddagaliigga beriittigandet av dessa uppgifters anférande uti inskriften,
ir dock en oeftergivlig fordran.

b 1 raip piaurikr hin purmupi stilir

b I flutna strontu hraipmarar sitik nu karur o

¢ kuta sinum skialti ub fatlapr skati marika
'Tjodrek (Teoderik) rddde, den dristige, sjokrigarnes styresman, over Reidhavets strand.
Sitter nu rustad pa hasten sin, med skolden i rem, miringarnes furste.’

Stycket utgdr en attaradig strof i fornyrdeslag, som Bugge, Riok 1II, 56, aterger i
det narmaste silunda i fornnord. form, vilket pa foljande sitt kan Oversiittas:

Reid pjodrekr Rédde Tjodrek,

hinn pormodi, den kicke hjilten,

stillir flotna, krigares styresman
strondu Hreidmarar; pd stranden av Reidhavet,
sitr nu gorr sitter nu rustad

a Gota sinum, pa ridhasten sin,

skjaldi of fatladr, skold med rem fistad,
skati Meringa. fursten for Maringar.

I Rék 1, 47 uppfattade Bugge strofen som giillande Vimod, som fullt rustad sattes i hog med sin goda
gingare, varpd hogen tillkastades over honom och han kunde rida till Valball, och den forntrogenhet, som diir-
igenom betygades for Tegnérs skildring i forsta strofen av Rings drapa i Fritjofs saga, pipekades ay Laffler
i Nord. tidskr. 1878, s. 165 f. 1 Rék II, 22 antager Bugge strofen giilla Teoderik och avse den ryttarstaty
av brons i Rom, som forestillde Markus Aurelius men i medeltiden i allméinhet ansigs som Konstantin och av
germanerna troddes vara Teoderik. Schiick, som énnu 1904 i Stud. ¢ nord. litteratur- och religionshist. 11, 177
omfattade och sokte stiirka denna uppfattning, framtriidde i en artikel i Stockholms Dagblad 21 maj 1905
med den ésikten, att strofen avser den ryttarstaty av Teoderik, som Karl den store &r 801 lit flytta frin Ra-
venna till Aachen, dér nordbor litteligen kunde léra kinna densamma, och i ett foredrag i Kristiania vetenskaps-
sillskap d. 19 jan. 1907 anslot sig Bugge till denna uppfattning. Schiick har vidare utfért denna synpunkt
i Bidrag tll tolkning af Rokinskriften, Uppsala 1908, s. 11 ff. Statyn omtalas 839 av Agnellus i Liber
Pontificalis ecclesiee Ravennaticee k. 94 (i Muratori, Seriptores II, s. 123, jfr I, 576) sdlunda: »Ovanpa (fotstillningen)
en hiist gjuten av gul brons, och den, som bestigit den, konung Teoderik, hade skolden pd viinstra skuldran
men holl lansen med den upplyfta hogra armen. Men ur hiistens 6ppna niisborrar och mun utgingo figlar, och
i dess buk byggde de nisten.»® Samma staty dr 829 foremdl for en svirbegriplig dikt av Walahfrid Strabus

! Desuper autem equus ex @re fulvo perfusus, ascensorque ejus Theodoricus Rex scutum sinistro gerebat
humero, dextero vero brachio erecto lanceam tenens. Ex naribus vero equi patulis et ore volucres exibant, in
alvoque ejus nidos edificabant. Overensstimmelsen av denna beskrivning med strofen pi Rokstenen iir redan
piapekad av Heinzel, Ostgot. Heldensage, s. 16 (1889).
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med titel Versus in Aquisgrani Palatio editi anno Hludowici Imperatoris XVI. De imagine Tetrici, vari Teoderik
i enlighet med den kyrkliga uppfattningen framstilles som en gudlés tyrann. Denna dikt bhar jag i uppsatsen
Rok-stenen och Teoderik-statyn i Aachen i Eranos XV (1915) s. 71 ff. delvis annorlunda forklarat #n fore-
giende tolkare och sokt att fatta dess uttryck i overensstiimmelse med uppgifterna om statyn av Agnellus frin
Ravenna, som skrev 839, och jag har bl. a. frambaillit foljande.

Bland de av Agnellus anforda dragen A&terfinnes forst det om att figlar kommo flygande tre ginger om
dagen. Skolden maste vara asyftad, d& det frigas: »Varfor synmes han pa hogra sidan biira en klocka?>' Hoger
ir hir taget frin dskidarens synpunkt och sammanfaller med Agnellus uppgift, att Teoderik bar skolden pd
viinstra skuldran. Det #ir en hiitsk vringning av Walahfrid att jimfora skolden med en bjéllra (nola) varmed
Teoderik skrytsamt pinglar for att viicka uppmiirksamhet, och da statyn enligt Agnellus ursprungligen gjorts for
kejsar Zeno (474—491), torde skolden varit en rund skold (clipeus), vars kupighet mojliggjort jimforelsen med
en bjillra. Aven mig synes alltsi Schiicks antagande, att strofen avser Teoderiks ryttarstaty i Aachen, vara
alldeles riktigt och forklara dtskilligt, som annars vore sviirt att forstd.

Om en nordbo i Aachen lirt kiinna Teoderiks ryttarstaty och fitt meddelande”om Teoderiks historia, bor
ock en ungefirlig uppgift om hans levnadstid diri hava ingdtt, vars tal ju kan hava varit betydligt avrundat
redan av sagesmannen. De uppgifter om Teoderiks historia, som inhimtades i Aachen, bora haft det nedsiit-
tande innehdll, som samtiden kinde ur Boethii och Gregorius den stores skrifter, och vare sig man fattar ubsakar
som ofsa sakar eller of sakar, ljuder satsen som en dterklang av dessas hiitskhet mot arianen Teoderik och
andas skadeglidje over att fortryckaren fick sitt straff.

Di i a III—V uppmanas: »Sigom for folket det minnet, vilka de tva krigsbyten voro, som tolv ginger
togos, bdda pd en ging frin olika mén:, innebir detta enligt min Kok III, 268 uttalade uppfattning en maning
att verkstiilla en historisk undersokning om forekomsten av sidana fall, vilken maste ha sin grund diri, att
Viimod utfort en siidan bragd och visserligen segrat i den ojéimna striden men sedan dott av sina sir. Vimods
strid dr allsd det forsta fallet, om Teoderik har enligt inskriftens uttryckliga uppgift det andra berittats.? Nu
iir visserligen varken ur sagan eller historien bekant, att Teoderik utfort en sadan bedrift, men har Rok-
inskriftens hemulsman fitt sin historiska kunskap om Teoderik i Aachen, ir saken klar: de bada motstindare,
som Teoderik dodat pd en ging och tagit byte av, iiro Boethius och Symmachus; nordbon har blott som kamp
uppfattat, vad som var tyrannisk riittskipning. Nagon ytterligare upplysning maste han visserligen hava erhallit;
hans hemulsman kan icke hava kiint Teoderik endast frin Boethii och Gregorii den stores skrifter, di Teoderik
kallas »furste over Méringar». Detta uttryck #r kint frin den ags. dikten Dedrs klagan, se nedan s. 239, men
det kan tinkas iven hava ingdtt i frankernas hjiltesanger, som Karl den store var angeligen att samla, och
silunda varit bekant for nordbons sagesman.

Pret. raip forklarade Bugge, Rok I, 40, tillhora fsv. radha 'rida’, pret. rép, r@p med digrafen ai som
tecken for vokalen, vilket viil kan vara riktigt, Rok II, 19 som 'red’, tillbakavisande ett forslag av A. Norcen,
Ark. f. mord, fil. 111, 25 awt uppfatta raip som ett pret. 7eid av radha, enir han ansig ett pret. dirav med
dift. isl. es, fsv. e icke tillriickligt styrkt. [Rok III, 45 dter upptager Bugge detta Noreens forslag, sirskilt pa
grund av den sliende Overensstimmelse, som d#rigenom uppstdr med uttrycket i Ynglingatal 31:

ReY Olifr
ofsa fordum
vidri grund
ok Vestmari.

Att raip dr pret. av radha synes alltsd sannolikt, och jimforelsen med beteckningen i det foljande piaurike
visar mojligheten av digrafisk beteckning, som kan vara foranledd av nagon skillnad i ljud mellan fsv. @ och
detta kanske norska pret., se nedan under piaurikr.

piaurike uppfattade Bugge, Rok I, 40 f., som 'konung over ett helt folk’, men Rk II, 18 i anslutning
till Sander, Hvem var Sig. Fafn., s. 8, Vigfusson, Au Icelandic Prose Reader s. 452, Carp. poet. bor.
I, 69 och Brate, Runverser s. 308 som Teoderik, konung over oOstgoterna c. 474—526, siirskilt som strofen

1 Cur dextra de parte nolam gestare uidetur? Nudus ob hoc solum, puto, ut atra pelle fruatar.
2 Vad som foranleder Torp s. 349 att tilliigga mig uppfattningen, att Teoderik uti inskriften nimnes som
en av Viamods forfider, kan jag icke fatta.
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ock innehdller marika M@ringa, vilket i den ags. dikten Deors klagan (Grein Bibl. d. ags. Poesie I, 520) for-
bindes med Teoderik: peddric ahte pritig wintra Mdéringa burg. I nigra Regensburgglossor fran 1100-talet
finnes uttrycket Gothi Meranare, och pd 1100- och 1200-talen #ir Meran namn pi Adriatiska havets norra
och nordostra kuster, Istrien, Kroatien och Dalmatien, vilket av Heinzel forklaras som en slavisk form av
got. *Meriggas. Bugge formodar, att Teoderiks itt kallas Ma@ringar, emedan hans fader hette Piudamers,
isl. pjédmarr, hans farbroder Walamer, Widemeér. Heinzel, Ostgot. Heldens. s. 9 f. anfor, att de ostgot.
trupperna hos en skriftstillare pd 500-talet kallas Valameriaci. DA i en vers i Havardar s. Isfird. (s. 32, 179, 189)
Pjédreks bildar helrim med stérar, fir det mojligt att dven piaurikr uttalas piorikz. Detta uttals avvikelse frin
fsv. piup (piup vagher OGL.) skulle kunna forklaras genom antagandet, att strofen hirrorde frin en norsk
skald, jfr den nyss papekade oOverensstiimmelsen med Ynglingatal 31. Bugge, ok III, 215, siiger jau dverens-
stimma med fgutn. och formodar, att runomiistaren hiimtat underriittelser om Teoderik ur gutnisk killa. D4
uppgifterna om Teoderik enligt det foljande troligen kommit frén Aachen, kunde visserligen ock tiinkas, att ¢o
utgoér den mellanfrankiska diftongen i namnet; hos den férmodligen ungefiir samtida Isidor i rhenfrankisk dialekt
skrives diftongen eo (Piper, Sprache u. Litt. Deutschlands 1. 196), t. ex. allom dheodom. Under denna
forutsittning kunde strofen vara forfattad av en svensk skald, som for ovrigt ombildat namnet till nordisk form.
Antagligare synes dock, att strofen hiirrdr frin en norsk skald med hiinsyn till den anforda overensstimmelsen
med Ynglt. 31. Dirpd tyder ock bruket av dat. skialti skialdi, som av F. Jénsson, Det norsk-isl. skjalde-
sprog omtr. 800—1300, s. 56, anfores fran flera isl. skalder.

purmupi forklarade Bugge, Rok I, 42, som ett annars okiint adj. pormodr ’dristig’, slikt med vb. pora
‘toras’, men Rok III, 41 som ’'der wie Thor zornige’. Den iildre tolkningen synes avgjort bora foredragas.

I den Aaterstiende delen av strofen forekomma talrika Overensstim-
melser med det fornnordiska poetiska sprikbruket: stilir, motsvarande
isl. stillir ’hirskare, furste’, flutna gen. plur. motsvarar isl. nom. pl.
Jfotnar ’sjomin’, som i Sn. Ed. forklaras: Vikingar ok flotnar pat er
skipa herr, kuta, isl. goti, eg. ’'gotisk hiist’, sedan ’hiist i allminhet’,
ub isl. of, ett adv., som ursprungligen torde betecknat handlingens full-
indning, men i Eddadikterna bleknat till en utfyllande partikel, som mesta-
dels brukas framfor verbalformer, framfor allt part. pret., skati, isl. skati,
iivenledes 'furste’; marika Mdéringa har vedan forklarats ovan r. 2 f.

d 1 1—15 pat sakum tualfta 'Sigom det som det tolfte’.
Det overraskande hoppet frin det andra i @ V—VI till
det tolfte har varit foremal for ménga forklaringar, for
vilka laimpligast redogdres i sammanhang med inskriftens
plan, se s. 250.

d 1 16—28, II 1—34, TII 1—7 huar histr si kunar itu
uit uoki on kunukar tuair tikir suap o likia 'var Gunns hiist
(valkyrians hast = vargen) ser foda vida pad faltet, si att
tjugu konungar ligga dirpid’.

D& satsen ir en indirekt frigesats, maste dess verb, som annars uti
inskriften, std i konj., och en sidan finnes blott i 8i, som Bugge, Rik I, 50,
uppfattar som pres. konj. av verbet’ se’ med itu till obj., som hiir miste
betyda ’foda’. Subj. méste histr kunar vara, som Bugge ib. forklarat
som en omskrivning for 'vargen’. Bugge medger, att i fornnordisk poesi
vargen betecknas som trollkvinnans, jittekvinnans hist, icke som val-
kyrians, men tiéinker sig mojligt, att man understundom ténkt sig val-
kyriorna i mera skrickinjagande gestalt rida till striden pd ulvar, och hinvisar Rok III, 63 dels till att ags.
weleyrige dtergives med Erinys, Tisiphona, Alecto, Bellona, dels till bilden pd Hunnestadstenen i Skine (Wimmer,
De danske runemindesm. 111, 24 f.) av en kvinna, som rider pi en varg med en orm som tygel. Att uttrycket

Hunnestadstenen i Skéne.
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ir en omskrivning for 'vargen’' #ir uppenbart; mihinda kunde en sidan ock vinnas genom att fatta kunar som
gunnar, gen. sing. av gunnr f. strid, si att hestz gunnar ’stridens hiist’ betecknade vargen, liksom gunnar mdr
‘stridens mds’ Geisli 52 ’korpen’.

Forbindelsen uituoki on uppdelades av Bugge, Rok 1, 51, uit uoki on vitt vang: d ’vida pd filtet’, vartill
han anfor goda motstycken ur skaldedikter, /¢0k I1I, 27 upptager han med tvekan cfter Rosenberg. Nordb.
Aundsliv 1, 101 och Noreen, Ark. f. nord. fil. 11I, 25, not 1, delningen uituoki on 'pé slagfiltet’ av véttvangr
‘drapstille’; den d#ldre tydningen ger lika god mening som den senare, och vilkendera ir den riktiga, kan ej
avgoras. Pres. konj. Si Overensstimmer till tiden med ind. likia i den foljande bisatsen, Bugge, Rk I, 53,
1II, 66 forklarar dem bada som presens historikum. Alexander Bugge tiinker sig enligt Kok III, 94 presens
hiirrora frin att ett trisnideri framstiillt de skildrade hiindelserna, som silunda kunde siigas tilldraga sig under
lisarnas dgon, genom vilket antagande ock en annan egendomlighet forklaras, se s. 250.

Pipping, SNF. 1I: 2, s. 1 ff., utgdr frin behovet att soka omskrivningens andra led omedelbart efter den
forsta, uppdelar dirfor histr sikunar, som omskrivning for vargen, och fattar detta som hestr Singunnar. Detta
namn skall vara den nordiska motsvarigheten till fht. Sinltgunt i Merseburgerbesviirjelsen, som de flesta anse
som skrivfel for Sinthgunt men Bugge, Stud. over de nord. Gude- og Heltesagns Opr. 1, 286, antagit upp-
kommet av Sin-naht-gunt och betyda ’den Kampme, som vandrer Nat efter Nat, som stadig feerdes om Natten’,
d. e. Nattens eller Maanens Gudinde. Denna betydelse fir alltsi vunnen genom en osiiker etymologi och ir
dock icke, som Pipping antager, detsamma som kveldrida ’trollpacka’; hestr Singunnar borde vill betyda
'mingudinnans hiist’, och for ovrigt tyckes fht. Sinltgunt béra motsvaras av nord. *Sintgund eller *Settgund.
Att en omskrivnings leder skiljas av mellanstiende ord, dr icke utan ex., jfr Ynglingatal (ed. F. Jdnsson) 10
pds valteins til Vorva kom spakfromudr, 20 es okhreins ¢ttunga hrjédr logdis odd, 30 ok sd fromudr foldar
betnum Hogna hrors.  Betinkligt &r ock att med Pipping antaga ind. i den indirekta frigesatsen, dd in-
skriften annars har konj., divensom att lisa nar dubbelt for att andra gingen f& 3 sing. pres. nar 'nir’, vartill
jitu skall vara objekt. Till innehdllet betyder denna sats i Pippings tydning detsamma som Bugges.

I det foljande liser Pipping runfoljden uituo tvd ginger och runan u, som redan anviints i efw, silunda
tre gdnger, vilket missbruk av denna tydnings mojlighet saknar tillriickligt stod av andra fall eller en sliende
riktig tydning, och oversitter uitu o uituoki on >om honom (d. v. s. om beriittelsens hjilte) vittna pd filtet
tjugu konungar som ligga dir», varvid uitu skall hora till fvn. vita i dess betydelse 'utpeka’. SNF. III: 8
liser ater Pipping uitu blott en ging och fattar det som pret. av vita, som han tyder 'frammana’, ehuru
Fritzner blott kinner betydelsen ’ileegge nogen Bader eller Pengestraf’, och Vigfisson 'to fine, sconce, mulet’,
men tyder oki med dubbellisning av 0 som ¢ @ngt 'pa #ingen’ och oversiitter: »han har lockats till sin fing (natt-
vandrerskans hiists #ing = slagfiiltet) av tjugu konungar, som ligga dir». Den svirighet, som Pipping genom
denna vida virre vill undvike, dr antagandet, att uoki on motsvarar isl. vangi ¢ med efterstiilld preposition,
sdsom stundom i poesi. Ristningen on for viintat 0, som eljest icke brukas uti inskriften utom a VI on urpi
fiaru, forklarade Bugge, Rok I, 51, blott som ett annat skrivsiitt for @, varemot han dock sjilv yttrade be-
tinkligheter s. 212, men R¢k II, 29 som avliggare av urnord. prep. ana Mojebro got. ana, som hiir hillit sig
i satsens slut, och fasthdller ddrvid [20k III, 65. Som ovan néwmnts, stir ¢ VI samma form av prep. & men
behover dir enligt min uppfattning icke hirrdra frin urn. ana utan kan hava bibehdllit det slutande -n i still-
ningen framfor vokal. ’

d 111 8—31, 1V, V, VI 1—16 pat sakum pritaunta huarir tuair tikir kunukar satint
siulunt i fiakura uvintura at fiakurum nabnum burnir fiakurum bruprum

'‘Sagom det som det trettonde, vilka tjugu konungar sutto pid Seland fyra vintrar med
fyra namn, fodda it fyra broder.’

For satint vintar man satin, jfr uarin a III, men till detta skrivsitt anforas motstycken av Bugge, [Rok
I, 57, III, 67. siulunt i uppfattar Bugge, ZRc¢k I, II, 81, III, 69, som namnet pd Seland med efterfsljande
prep. i’ eller mojligen som siulunti lokal dat., men medgiver, att ju #r svdrt att forklara. Ons namn #r oftast
fda. Sialand, fsv. Sialand, Sieland, i Jomsv. s. och Knytl. s. ofta pl. Sidlond, Sidlpnd, vilken skrivning
visar, att namnet antogs vara en sammansittning av fvn. scé», sidr 'sjo’ och land 'land’, en uppfattning, som
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ock forutsiittes av skrivningen Seland hos Adam. Brem. i forra hiilften av 1000-talet. En #ldre namnform
Sélund f. och n. finns hos isl. skalder, néimligen hos Valgard: walfalls Selund alla (Jénsson, Den norsk-isl.
Skjaldedigtn. B. I, s. 861, str. 7), diktat kort efter 1047, Tjodolf Arnorsson: Selunds mewr hverr vé beri och
aldyggr Selundbyggva (ib. s. 336, str. 17, och s. 344, str. 23), diktat c¢. 1045 och 1065, hos Guttorm Sindre:
Selund nddi pd sidan (ib. s. 55, str. 3) kort efter 955 och hos Sigvat finnes Silund i helassonans med kilir
(ib. s. 233, str. 4), diktat c. 1038. Det #r givet, att siulunt Rok méste sammanhiinga med denna ildre be-
niimning och icke med dess senare omtydning, och kan silunda blott vara en. u-brytning av isl. Selund, som
enligt A. Kock, Umlaut u. Brechung s. 286, just bor vara su, jfr fsv. Juvur, Turunder. 1 Sv. ljudhist. 11,374
“antar diven A. Kock siulunt innehdlla u-brytning, varigenom ju ock den svirighet undanrojes, som besviirar
Bugge, Rok III, s. 71, men siiger i FEn fornnorsk o. dstnord. ljudlag s. 273 i Ark. f. nord. fil. XXXIII ater:
»Ingkriftens siulunt ’Seland’ fattar jag snarast sisom angivande uttalet Siolund, jmf. Sidland, det islindska
namnet pi denna 0. A. Kock, Ark. f. nord. fil. XIV, 247 f.,, fattar satint sisom satin int 'sutto under’,
vilken prep. int ynd skall styra siulunti 'Seland’, och oversitter: >hvilka tjugo konungar (d. v. s. sjokonungar,
vikinga-hovdingar) sutto under (lago i niirheten av) Seland i fyra vintrar ...» Bugge, Rék III, 68, inviinder,
att det #r osannolikt, att de 20 konungarna i fyra &r legat pi skepp vid kusten av Seland, de miste hava
uppehéllit sig i land pd én. Pipping, SNF. I, 14 fi., uppdelar: satints i ulunti ’forblevo i oenighet’, d. v. s.
‘underhollo fientligheter’, vilken tolkning, utom att den grundar sig pd ouppvisade ord och former, synes
oforenlig med betydelsen av isl. setiask. Ack. plur. uintura hivdas av A. Kock, Ark. f. nord. fil. XIV,
s. 255 ff.; Bugge, Rok I, 63, 1I, 33, antog uintur.

d VI 17—33, VII, VIII ualkar fim rapulfs sunir hraipulfar fim rukulfs sugir hoislar fim
harups sunir kunmuntar fim birnar sunir

"Valkar fem (fem med namnet Valke), Radulvs soner, Reidulvar fem, Rogulvs soner,
Haislar fem, Haruds soner, Gunmundar fem, Birns soner.’

Uti hirnar ir nedre kvisten av b E borta, varfor runan ock kan liisas } @ och namnet airnar, sisom
Bugge uppfattade det Kok II, 70 och #nnu Rok III, 82 anser for riktigt. Brate, Rok III, 271, motiverar
Barn som en biform till Biorn, Biern. Forsta leden i Rogulv ér troligen, som Bugge, figk III, s. 78,
antager, folknamnet ryger, om ock icke siikert Rogalands invénare, jfr Brate, Rok III, 271.

Runorna i d VIII—IX #ro betydligt kortare &n i_d I—VII, och sedan ristaren genom
en punkt i slutet av VIII avslutat denna avdelning, har han med IX borjat en ny. Att
de runor ftir fra, som i full storlek sti till hoger om bida radernas iinde, skola lisas i
slutet av IX, ar klart redan av ftir for aftiR, vars @ bor hava stitt i det forstorda slutet
av IX.

Av d IX #r en stor del forstord, men till minga av de forstérda runorna kan man
sluta sig med ratt stor sikerhet av sammanhanget.

d IX nuk mini miz alu sakia in huari p;i — p — ftir fra

5 10 15 20 25 27 28

'Mi jag nu fullstindigt siga minnena, och vilken (itt han tillhorde?), har jag efter-
forskat.’

Mellan 27 ¢ och 28 |, varav staven och ovre delen av bistaven finnes, torde c. 7 runor
hava stitt. Efter 28 P ar stenens yta bortslagen. Den ursprungliga ytan #r kvar under
iR i VIIT sunir och pi detta stycke, 5 cm, synes icke toppen av nigon runa.

Bugge. Rok III, 83, och Brate s. 273 uppfatta nuk som adv. n# 'nu’ med enklitiskt pron. ’jag’. Foljande
ord min¢ tolkar Brate s. 273 som 'minne’, for vilken tolkning #iven Bugge s. 83 ir beniigen, som s. 245
jimfor isl. dikten Greppa minni i fragor och svar om sagohistoriska forhdllanden, vilka alltsi betecknas som
minni. mir alu tolkar Bugge, Rok II, 36, som ’fullstindigt’, isl. med ollu.

Bugge, Rok II, 86, III, 84, avskiljer ainhuag, som dock betyder 'nigon’, icke 'var och en’, vars pred.
miste hava foljt. Denna uppfattning bitriides av Lindroth, SNF. II: 8, s. 4 ff., vilken liksom Torp, Ark. f.

31—164035. Ostergitlands runinskrifter.
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nord. fil. XXIX, 346, uppdelar nu ukmini och oversitter: 'Nu for de unga mi ndgon (annan, vem som helst)
fortilja fullstindigt (eller kanske: utforligt)’, varvid med ’fullstiindigt’ menas utan den lucka, som antydes genom
spranget frn det andra till det tolfte. Detta overlimnande av ordet &t en obestimd nfigon har icke styrkts
genom nigot motstycke. Brate, R¢k III, 273, framhdller, att IX 19—20 in uti runinskrifter ofta forbinder
satser och foljes av IX 21—24 huar, vilket frigeord ofta annars forekommer uti Rok-inskriften inledande en
frdgesats, som i detta fall kan bero av det foljande ftir fra. Efter mir alu kan sakia lisas, 1 sing. pres. konj.
isl. segia, horande till det i fsv. vanliga verbet sighia, seghia, varigenom ovanstiende overs. uppstdr. Om den
indirekta frigan inledes av nom. sing. huar sisom i a VI och f eller av huari, isl. Zverri dat. sing. som noga
taget borde ristas huargi, kan blott tolkningen avgdra. God mening synes uppsti genom att utfylla: in huari pi
(up hon ur)p(i) 'men &t vad for folk han blev till, har jag efterforskat’. Mellanrummet fylles lagom av sju
runor. Liksom huari stir for vintat huargi, antager Bugge, Rok II, 15, 45, III, 24, 107, 126, att huar a VI,
“hoar f i#r isl. hverr, got. hwarjis. Isl. pidd f. har oftast dat. sing. utan -u, se F. Jénsson, Det norsk-isl.
skjaldesprog omtr. 800—1300, s.«53. Ordet kunde viintas ristat med iau som biaurikr, om ovan s. 239 an-
tagna forklaring av denna ristning som en norvagism icke vore riktig. P& denua friga svaras enligt min upp-
fattning i e, f, g, o med anforande av en man och en kvinna, som varit sérskilt framstdende bland hans
forfider.

Borjan av ¢ utgdér en lonnskrift, vars losning, som Bugge, Rk I, 72, visat, erhdlles
genom att for var och en av de ristade runorna insiitta den, som i runraden foljer efter
densamma. Den sista runan &r visserligen I | med bistaven fortsatt av en fira, som
Bugge ansig for bistav till N v. Bugges uppfattning synes mig riktig, vare sig denna
fara ar Aaterstod av en forvittrad bistav till U eller en sidan pd grund av nirheten till
stenens kant aldrig kommit till utférande. Under lonnrunorna i ¢ angives hiir deras 1osning:

el airfbfrbnhnfinbantfonhnlelleru
sakumukminivaimsiburinire b

Bugge, Rik 1, 72, aterfinner i borjan harav samma formel, som forut mott a III, och
iven for ovrigt tydbara rungrupper, vilket visar, att den anvénda nyckeln till 1onnskriften
varit riktig.

e 1 bor alltsd upplosas pa foljande siitt:
sakum muk mini uaim si burin nip

Till nip ansluter sig e II, 1 R, s att ordet blir nipr, och ordet ¢ 1T 2—6 troki, dat.
sg. drengi, vilka icke #ro lomnskrift. Meningen oversittes silunda: »Sigom for folket
ett minne, at vilken kiimpe han foddes som slikting.»

For uaim!® vintar man huaim; av forbiseende eller brist pd utrymme har ristaren alltsi utlimnat k = h;
enligt Rok III, 226, noten, for att fi 24 runor i ¢ I. Om man uppfattar sista lonnrunan som |, uppstir ordet
nirr, vilket visar tvd R i foljd och icke kan vara riktigt. O. v. Friesen och M. Olsen fasthélla vid lisningen
nirr, men anse den bora tydas alldeles som nipr. Sjilv har jag Rok III, 103, not 1, uttalat den uppfattningen,
att firan i forlingningen av bistaven till M | kan vara spir av den forvittrade bistaven till N u. Pipping
meddelar i brev, att han efter granskning av gipsavgjutningen i Statens hist. museum #ven vill lisa u: »bistaven
ir visserligen defekt, men om man observerar, att den utgdér blott en del av den ram, som till hoger begrinsar
e I, e II och e III, kan man icke tvivla pd, att den en ging varit fullstindig.» Dat. troki styres av burin ’fodd’,
jfr ty. ein Sohn wird dem Vater geboren, och hor till ordet isl. drengr, fsv. dranger, en hedrande beteckning
for en man, hiir i brist pd biittre Oversatt med ’kimpe’.

! Dat, sing. uaim kunde tyda pd, att nom. sing. huar a VI och hoar f vore got. hwas, men huariar a III,
huarir d I1II tyda pd isl. Zwverr, och si uppfattar det Bugge, Rok III, 37, 107, 126.
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Pa den indirekta frigan i ¢ I méste svaret omedelbart folja, sisom fallet ar, d& b, ¢
svarar pd frigan i @ VI—VIII och i d ’det trettonde’ #r svar pid den som ’det tolfte’ be-
tecknade fragan, liksom ock % innehéller svar pa fragan i f—¢. Det var alltsd med ritta,
som Bugge, Rik I, 76, antog svaret innehéllas uti

e 11 7—16 uilin is pat,
som han oversatte: 'Vilen ar det?

Denne Vilen uppfattade Bugge, Rk I, 76, som fader till Varen, farfader till Vimod, och fiste uppmirk-
samheten pd, att de tre namnen allittererade. G. Rundgren, Ark. f. nord. fil. II, 177, var den forste, som
fattade uilin som en sagohjilte i itten men tillade denne alla de i det foreg. antydda fantastiska bedrifterna. Att
namnet Vilen icke eljest ir kint fran fornnordisk tid, har jéimte andra betiinkligheter foranlett tvenne tolkningar
i annan rikfning. Burg, Ark. f. nord. fil. XVI, 135 ff., sirsk. s. 143, oversitter uilin is pat med "Lonnskrift
dr detta’, i det han uppfattar uilin som ett annars okiint *wvillin, got. *wilpeins, abstraktum till isl. villa 'fora
vilse’, jfr isl. villuletur. Mot Burg anfor Bugge, Ark. f. nord. fil. XVI, 321 f., dels att uttrycket "1onnskrift’
kunde viintas annorlunda uttryckt pd Rok-stenen, dels att i runinskrifter svArbegriplig ristning icke brukar be-
tecknas som sddan utan blott antydas genom uppmaning att tyda, dels slutligen, att vad som niirmast foregir
uilin ju alls ingen lounskrift &r. Bugge oversitter uilin is pat 'Viljen I det?’, niimligen att jag siiger, vem som
ir Vimods stamfader, och soker dels styrka frigan genom dylika sporsmil om f&horarnas vilja att ahora uc
fornnord. kviiden, i vilka frigan dock icke ber om lov att fi fortsiitta en piabegynt beriittelse utan omedelbart
inleder en sidan, tagande fhorarnas samtycke for givet, och dels rittfirdiga antagandet, att is ir pron. 'I'. Bugge
pipekar s. 236, att det pat fattas i e, som i @ III stdr efter sakumukmini, och finner uppenbart, att denna saknad
av pat stir i forbindelse med ordets upptridande i uilin is pat. I enlighet med denna anmirkning &r dock
enligt min mening tydningen litt: sakum muk mini etc. ’Siigom folket ett minne ete.’, uilin is pat ’Vilen ir
detta (minne)’.

Namnet uilin #r visserligen icke annars kint frin fornnordisk tid, men dess borjan kan vara den forsta
led, som forekommer i flera namn, enl. Lind: isl. Vil-baldr, -bigrg, -geirr, -gerdr, -hidlmr, -meidr, -mundr,
-rekr, och torde vara samhorig med isl. vel n. sLyst, Attraa, Begjering», verbet vilja och adv. vel. Av dylika
namn kunde Vilinn vara en diminutivbildning med samma suffix som i got. gait-ein, fht. ful-in, se Kluge, Nom.
Stammbildungslehre s. 57. Jfr hurusom enl. Rydberg, VHAA:s handl. XI: 6, s. 26, hiistnamnet Jd» varieras
med Mdinn, Médnir med Médinn, och enl. M. Olsen, Hernavi s. 6, Ullinn str for Ullr i norska ortsnamn.

eIl 17—24 rhfprh:is innehiller ater lonnskrift.

Med samma nyckel som i e I giver lonnskriften: k nu o k n at, vartill de stupade runorna i e III, som
icke #ro 1onnskrift, ansluta sig, niimligen iatun uilin is pat. Lasningen iatun hirror frin O. v. Friesen,
for t liste Bugge, Rok I, 78, i.

Rok 111, 113 ff. uppdelar Bugge sdlunda: knuo knati iatun och oversitter: »driicken konnte (der Mann)
den Riesen», d. v. s. »klimma kunde (mannen) jitten», varpd uilin is pat med Bugges overs.: >Viljen I det?»
onekligen obefogat foljer, men limpligt nog med oOvers.: »Vilen #r detta (minne).» Bugge soker emellertid svaret
pd frigan i det pur, som Idnnrunorna nedtill pd A giva, som han tolkar som namn pi guden Tor, jittarnas
svurne fiende, vilka han dock bekiimpade med hammaren Mjolner men ej med knogarna; frin honom skulle
alltsd Viimod héirstamma. Mellan e och % sta emellertid f och g, frdn vilka forst overgang kan ske till A, och
Vilen méiste vara den hjilte, varom e II 17—24 rhfprh:is och e III 1—5 iatun utsiiges. Huruvida : framfor
is finnes, #r enligt undersokningen 1907 tvivelaktigt, ovre punkten kan vara ristad, den undre ir det sanno-
likt icke.

Verbet knuo ir icke uppvisat i fornnordisk tid, det motsvaras av nynorska dial. knua ’trykke med finger-
knoerne, knuge, knubbe’ och sv. knoga, som bl. a. betyder fla huden av ett djur med knogarne’. Dessa be-
tydelser riicka icke till att astadkomma den betydelse 'doda’ (isl. drepa, sld), som hir miste vara friga om, och
Bugges tydning miste vara oriktig, iven om man medgiver, att 0, nasalerat a, uti knuo av Bugge rittfirdigas
genom hinvisningen till ack. hruo Frdéa Kirkebo, rio, nyisl. Zrjd >plaga> Throndhjem, och sid »ses, med nasalt d,
uti Alvdalen i Dalarne. Fsv. gnoa >gno» giver heller ingen passande mening. Den av Bugge anviinda nyckeln
kan alltsd icke vara riktig och mot dess anviindning talar ock det forhallandet, att eljest icke samma slag av
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lonnskrift upprepas; runristaren har skt s& méngsidigt som mojligt visa sin konst. G. Stephens, A7'S. V, 163,
har foreslagit att lisa runan niist fore den inhuggna och fir di for rhfprhis

okruokna. Den tydning som Stephens
ger dirav #r emellertid omdjlig, och ndgon rimlig kan icke vinnas, varfor iven denna nyckel torde vara oriktig.
Bland bekanta konstgrepp Aaterstir vdl di blott omstiillning av runor och forkortat skrivsitt, och den stora
bristen p& vokaltecken i e II, 17—24 gbr troligt, att bdda utvigarna kommit till anviindning. Brate, Rok

III, 275, har gjort forsok att fi mening genom att omstdlla rhfprhis till hishrpfr, vartill jatun ansluter sig;
12845678 67825431

det skulle kunna vara forkortat skrivsitt for A(ann) es h(a)rdf(o)r(r) tatun >han #r en svirbetvinglig jittes.
Enligt Hervararsaga voro jittar stamfiider till Arngrim biirsirk och hans berdmda soner. Denna tydning mdste
dock betecknas som hogst osiker. H. Pipping, SNF. III: 8, s. 25 f., anser, att e II 17—24 rhfprh skall
tydas efter motsvarande grundsats som e I, det giilller blott att ga den riktiga viigen till slut, vilket Pipping
salunda utvecklar: >En systematisk forskjutning av runraden av den art, som iir uppvisad foér partiet e, kan ske
pd 15 olika sitt, i det man vid utlisningen av runorna gdr it hoger med ett antal steg, som kan variera
mellan 1 och 15, men naturligtvis bor vara lika for alla runorna. Fortsitter man proceduren utdver talet 15,
fair man endast en upprepning av tidigare funna kombinationer. Ej heller fis nigra nya runforbindelser till
stind, om man gir &t viinster i stillet for &t hoger.» De 15 mojligheterna anfor Pipping s. 26 dels enligt
Bugges runrad fuporkhniastbmlr, dels enligt runraden thmlr: hnias:fupork och finner blott med den scnare ett
ord umisum, som ir begripligt, och som #r vilbekant frin a V, vilken senare omstéindighet jag dock icke kan
tilligga ndgon betydelse. Ordet umisum har vunnits genom att forskjuta runraden tre steg tillbaka. Pipping
forklarar valet av denna forskjutning dirmed, att ristaren genom valet av lonnskrift velat giva ett otvetydigt
vittnesbord om den ordningsfoljd mellan i#itterna, som han for sin del begagnat, vilket mal ej ndtts vid en for-
skjutning pd ett eller tvd steg, emedan di alla eller de flesta signa kommit att ligga inom samma iitt som de
runor, vilka de foretriidde; en forskjutning pd tre steg var den minsta mdojliga, genom vilken ordningsféljden
mellan iitterna blev fullstiindigt bestimd. D& inskriften dock annars utgdr en provkarta pa runkonster, av vilka
atskillign #ven #ro kiinda frin annat héll, synes sannolikare, att #iven denna lonnskrift icke dr ett nytt pafund
av ristaren utan av gammalt tillhdrde hans runologiska lirdom. Principen fir néimligen en omviindning av den
for Julius Cesars lonnskrift: sper quartam elementorum literam, d pro a, ¢ pro b etc.> och det synes mojligt,
att traditionen om denna grundsats kunnat bibehdlla sig under antiken och vandra vidare till de germanska
folken. Aven det forhdllandet, att runradens indelning hir fr en annan #n de som rojas genom f 12, A 5
och & 5, synes ddagaliigga, att ristaren velat framvisa, vilka olika indelningar av runraden voro honom bekanta.
Jag anser alltsd, att Pippings forslag att overfora e II 17—12 rhfprh till umisum triffat det riitta.

Den tydning, som Pipping giver med begagnande av denna lisning, synes mig dock icke kunna vara riktig.
Pipping béller det forsta uilin is pat for ett pleonastiskt inskott for att i e 2 dstadkomma runantalet 24, for-
binder dirfor umisum med troki, fattar icke ramen i ¢ 2 som runa och fir dirigenom lisningen: uaim si burin
(n)irr troki [uilin is pat+] umisum i satun [uilin is pat+], vilket han Oversitter: »vilken oférsvagad man, som
fitt en son — Wilin heter han — i Siitun — Wilin heter han». Visserligen finnes ett Sittuna i Kaga sn, Ogl.,
ack. Setunir SD. 1, 353 (1251), in swtunum 1I, 81 (1289), men den betydelse av umisum, vartill Pipping leder
sig genom etymologiska spekulationer, kan omdjligt erkiinnas, och vartdera uilin is pat méste utgora svar eller
bekriiftelse pd det foregiende, varfor umisum icke kan forbindas med troki.

Daremot ger det god mening, om man insitter det av Pipping funna umisum i den
ildre tydningen och efter det forsta uilin is pat liser: umisum is iatun »for dtskilliga (enligt
somligas uppfattning) dr han en jatte», vilket dter bekriftas genom uilin is pat. Frigan
om tillatligheten av ett dylikt bruk av umisum har jag understallt prof. Finnur Jénsson,
som haft vinligheten svara mig foljande: »Hvad nu en sw@tning som ymissum es iatunn
’han er en jwmtte overfor snart den ene snart den anden’ angir, mener jeg at der intet
er invende imod den formelt set. Den steder ikke min sprogfelelse.»

Avdelningarna f och ¢ #ro ristade med den #ldre runradens runor, somliga likval av
annars okand form., Foljande tolkning av de aldre runorna har av mig framstiltts i
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Rok 111, 280 ff. Di den aldre runraden kommit ur bruk sikerligen mer #n ett drhundrade
fosre Rok-stenen och smaningom utvecklat sig till runraden med 16 runor, sisom Wimmer,
Die Runenschrift s. 177 ff. och Aarb. 1874 har uppvisat, kan Rok-stenens ristare blott
kinna de dldre runorna frin studiet av urnordiska inskrifter, som han lyckats delvis tolka
och jimfort med sitt eget bruk av de yngre runorna, for vilka han insatt de &ldre runor,
som han funnit motsvara. Forfaringssittet vid tolkningen av f och ¢ maste alltsi vara
att forst omskriva de #ldre runorna med motsvarande yngre och si tillse, vilken tolkning
kan framkomma; daremot icke att utgi frin den betydelse, de #ldre runorna #dga i ur-
nordiska inskrifter.

Ungefir i mitten av f stir en kvistruna, vars betydelse p &r klar av sammanhanget och
vars beskaffenhet senare, s. 246, skall avhandlas. Medtages f 12 p, innehéller f foljande aldre
runor: sagwmogmenipadhoarigold
och ¢: gaoarigoldindgognarhosli

I omskrivning med yngre runor ar f alltsd foljande:

sakumukminipathuarikult
och ¢: kauarikultintkuonarhusli

Vid omskrivningen framkommer samma formel som i « III: sakum muk mini pat, at-
foljd av frigeordet huar ’vilken’, vars predikat méste st i konjunktiv, jfr ¢ VI. Till
huar maste predikatet std i sing. och kan di blott vara g 3—6 o0aRi — uari 3 sing. pret.
konj. av »vara>. Om, sisom i a II, d VI, radens griinslinie riknas som runan i, utgdras
runorna mellan huar och uari av ikultika, som kan vara en partitiv gen-plur. till huar,
ndmligen [Ingoldinga ’attlingar av Ingvald’. T avs. pd ristningen kan jaimforas, att ortn.
Ingelsta, Lundby sn, Vastml., skrives Ingwalsta SRP. nr 1905 (1383) men Ingolsta nr
2145 (1385), Inguldztom, Ingulztom, Stytfe, Bidr. 1I, 91 (1399). Darmed kan jimforas
Howlderydh S.D. 1II, 586 (1323), pid brevets baksida Howaldaryd. Namnas bor ock, att
1,5 km sydost om Roks kyrka ligger byn Ingvaldstorp, vars namn kan tinkas samman-
hanga med Rokstenens igoldiga. Efter uari foljer kultint, som maste vara part. isl. goldinn,
fsv. guldin av isl. gjalda, fsv. gielda, jfr satint 4 IV for *satin. 1 avs. pi uttryckssittet
méd jamforas Fritzner I, G03: cerit hefir komit fyrir vig Bolla, er Helgi var Hardbeinsson
fyrir goldinm, jfr ock Rok III, 294. Det foljande kuonar &r gen. sing. av ordet "hustru’,
husli ar dat. sing. av en nordisk motsvarighet till got. hunsl n. »offers, vilket dott ut i
nord. sprak men &ter lanats frin ags. och fs. i isl. Adsl, hunsl ’hostia’; husli ar det ur-
gamla hedniska ordet.

Overs. av f och g #r alltsi foljande: »Stigom det minne for folket, vilken av Ingvalds-
" attlingarne blev dtergildad genom hustruns offer!> D4 detta framhélles som nigot berdm-
virt, kan meningen knappt vara annan, &n att for en av Ingvaldsittlingarna hans hustru
offrat sig for att 16sa hans liv; under vilka omstindigheter, kunna vi ju icke veta. Det
ir sdledes hustrun, som utfért den berdmliga girningen, och hon var forenad med en
medlem av den att, Ingvaldingarna, frin vilken Vamod harstammade, och alltsd sjilv
stammoder till Vimod. Det ar alltsdi hennes namn, som blir svaret pid fragan, ehuru
denna formellt fragar efter hennes man, som formedlar hennes samband med Vamod.

I Rok 1, 93 antager Bugge, att Rokstenens #ldre runor saknade spriklig betydelse, vilken dsikt maste
overgivas, sedan F. Sander, fHvem var Sigurd Fafnersbane, Stockholm 1883, s. 172, tolkat sagwm [ 1—5
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som sakum, alltsi med den frin andra stillen uti inskriften kiinda formeln. Den tolkning av f och g, som
Bugge framstillde Rok II, 40 fl., har han Rok III, 134 ersatt med en annan, i vars forsta del till och med
uari han upptagit den av mig framstillda, se Rok III, 265; om muk mini uttalar han sig dock icke, varfor
jag hiir insitter min uppfattning dirav.

Enligt Bugge, Rok III, 126, 130, iro de #ldre runorna pd Rokstenen ett ungt stadium av dessa runors
bruk, vari de idldre runorna d, g #ro tecken bide for d, g och ¢, k, huruvida ocksi for dh, gh, som i urnordisk
tid, dirom uttalar sig Bugge icke, och Bugge siiger sig hava sjilvstindigt funnit, att gognar betecknar kuonar,
liksom Liiffler funnit, att oari ir uari. Bugge uppdelar f, g silunda: sagwm mog meni pad hoar igoldiga
oari igoldi ind gognar hos li, vartill han ansluter ni frin e III, se nedan, alltsi med yngre runor: sakum muk
mini pat huar ikultika uagi ikulti int kuonar hus li(ni) och oversitter: »Ich sage ..., wer von den Ingwaldingen
dem Ingwald unter dem Linnen des Hausweibes (geboren) wurde.»

Denna tolkning forutsiitter prep. ynd for wnd, som ej ir uppvisad, uppfattar un i e IIT som ni, vilket ir
omojligt, se nedan s. 248, och barn foddes i forntiden, under det modern stod pd kni pd golvet, se Fritzner
kné, s. 307 a, och jfr mina vidare inviindningar Rk III, s. 299 f. Bugges tydning kan alltsd icke vara riktig.

Pipping SNF. III: 8, s. 3 ff., antager ti uti Bugges ikulti dubbelliist och att d uti ind liksom i urnordisk
tid varit tecken for J och transskriberar sin tydning silunda: hwar Ingoldinga wari Ingoldi tymp kngnar hasli,
vilket oOversiittes: »vem av Ingolds #ttlingar som omkommit for honom genom ett hustruoffer» Pipping menar,
att hir omtalas, hurusom Vimods &nka enligt den sed, som omtalas av Ibn Fadlan, blivit brind med sin man
eller mojligen hoglagd, sisom i Flatsboken I, 88 uppgives hava varit lag hos svearne. Utom betinkligheten
i friga om den antagna dubbelliisningen kan ifrigasiittas, om Ingvalds #ttling kunnat sfigas om en kvinna, om
dottern kunnat framstillas som tillhorig fadern, sedan hon overlitits it mannen, vidare synes skiil saknas att
omniimna ndgot, som enligt rddande sed var sjilvfallet, och som gammalt minne kunde den nyss avlidnes #nkas
briinning icke betraktas. Jag anser silunda Pippings uppfattning oriktig och tror, att f och ¢ enligt sagan till-
dragit sig i ndgot iildre sliktled.

/ 12 b utgdor en kvistruna med 3 kvistar till vinster och 4 till hoger. Enligt den av
Laffler, Nordiska studier, s. 199, uppvisade lagen, att i lonnskrift dttens nummer lises
forst, borde denna kvistruna utlisas: den tredje #ttens fjirde runa, alltsd 0, men #r med
sikerhet p, di den ingir i pad — pat. Bugge, Rik II, 43, forklarade kvistrunans betydelse p
genom att utgd frin den #ldre runraden, som skall hava delats i 4 grupper pi 6 runor,
och om den forsta di, som i yngre runor, tagits som den fjirde, bleve p den fjirde grup-
pens tredje runa. D& denna fprklaring for att stimma med Liafflers lag fordrade, att
hogra sidans fyra kvistar listes fore vinstra sidans tre, antog Laffler, att kvistrunan
stode som ett slags nyckel till den foljande lonnskriften av detta slag, angivande, att den”
skall lasas fran hoger till viinster, vilken upplysning synes dels synnerligen oklart given,
dels overflodig, da den framgar av forsta bista runa med hdgre ordningsnummer #n tre.
Brate, Rok III, 282, papekar, att p ar tredje &ttens fjirde runa, om man borjar rik-
ningen av ittens runor fran slutet, och att si skett, beror pd, att denna kvistruna i olik-
het med de ovriga pd Rok-stenen ldses fran vinster till hoger. Forhéllandet forklaras, om
man antager, att den runrad, som utgjorde ristarens forskrift, utgjort en spegelskrift,
sidan som den #ldre runraden pi Vadstena-brakteaten och den yngre pa kyrkklockorna
i Algaras L. 1982, Odensiker L. 1984 “och Segerstad L. 1986, och som uppstir av sig
sjilv vid gjutning av rittvind skrift, alltsi:

11t AM 41 4+4:N8424dAN

Rlmbt sainh kr opu f

Genom detta antagande forklaras, varfor Frejs att betecknades som den tredje; den stod
ju i tredje rummet for ristaren, som var van att lisa frin vanster till hoger. Runorna
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sjilva, som voro vinda &t vinster, maste han lisa frén hoger till vinster, varvid de fingo
behilla sina nummer. I friga om f 12 P, som skulle lasas frin vinster till hoger, har
han ock list spegelskriften frin vinster at hoger, varvid p blev tredje attens fjirde runa.
Med detta antagande forstir man #ven, varfor ristaren fann det bekvamt att lata lonnskrift
genom Att och nummer gi frin hoger till viinster, liksom forskriftens, och slutligen ocksa,
hur ¢ I, 18 t kan betyda b och icke, som Burg, Ark. f. nord. fil. XVI, 138, yrkade, f,
ty i spegelskriften std t och b bredvid varandra.

Till det beteckningssiitt, som mdter i f, g, att den urnordiska runan o begagnas for w, och w for u, finnes
méhéinda redan urnordiska forebilder. Med ett sidant antagande skulle det eljest svirforklarliga owlpupewar
Wulpupewar pa Thorshjerg-doppskon vinna en enkel forklaring, och w for u men u for w synes forekomma i
den urnordiska inskriften pd Flegehall i Blekinge, som hittills icke synes vara omnimnd i litteraturen, forklarligt

nog, di den iir forlorad. Foljande uppgift om densamma finnes i L. f. B. 2063: >Runor pa Flegehall i Blekinge,
der efter gamal Tradition en Drottning strandat och lig-

ger begrafven. Inscription aftecknad och meddelad af en

Landtmiitare i Blekingen.» '} ’
Flegehall &r en klippa i havet och S. Soderberg har

dir forgives letat efter inskriften, sade sig hava summit

runt klippan; jfr svirigheten att terfinna Og. 43 Tngelstad.
Avbildningen innehdller nigra uppenbara felaktigheter, men e I S0 R
av densamma synes dock framgd, att inskriften haft samma lydelse som den pd den urnordiska Istaby-stenen utan
att dock vara dirmed identisk. O. v. Friesen, Lister- och IListerby-stenarna ¢ Blekinge, s. 56 i Upps. univ.
arsskr. 1916, siiger sig emellertid pd Lister forgives hava efterfrigat Flegehall, anser att man med Worsaae
bor uttala tvivel om att Flegehall bir nigon runinskrift, di den #nnu i mitten pd 1800-talet ofta var dverholjd
av vattnet, s& mycket mera for 1200 Ar sedan (jfr dock hiremot S. Erixon, Fornvinnen 1913, s. 129, om
den obetydliga landhojningen i Blekinge), och ifrdgasiitter, att teckningen rent av éir en avskrift av Istaby-stenen.
Det synes indock mojligt, att det #ir frAn urnordiska inskrifter med tillfillig eller avsiktlig omstillning av
runor, som Rok-stenens ristare vunnit insikten, att w kunde anviindas for vokalen u.

Lonnrunorna i 4 #ro alla grundade pi uppgift om #tt och nummer, men i kvist-
runorna upptill meddelas dessa uppgifter genom jimlopande sneda streck pa var sin sida
om en stav, ittstrecken nedtill, nummerstrecken upptill, i 1onnrunorna nedtill genom
olika antal av 4 riattvinda och bakvinda. Lonnrunor genom #tt och nummer skola hir
tecknas med dttens nummer forst, skilt frin runans genom kolon.

Av kvistrunorna iir den forsta si gott som forstord, blott toppen och en kvist t. v.
ir i behill, den tredje, sjunde och attonde hava upptill forlorat en kvist, men de hava
enligt M. Olsen, Rok III, 11, 9, utgjort: I. 2: 5 s, II. 2: 4 a, IIL. 3: 6 k, IV. 3: 2 u,
V.1:3m, VI. 8:2 u, VII. 3: 6 k, VIII. 1: 3 m, IX. 2: 3 i, X. 2: 2 n, XI. 2: 3 i, allts3
samma formel som i ¢ I, vilken enligt min uppdelning varit: sakum muk mini.

Av dessa kvistrunor #r V m viktig, emedan dess beteckning som 1:3, forsta Attens
tredje runa, visar, att ristaren har fattat denna att som thmir.

Di kvistrunorna alltsd ldsas fran hoger till vinster, fir det under strecket, som tvd av
de direfter foljande lonnrunorna med 4, & std, och en stir over.

I Ionnrunorna med 4, & ovan och under strecket framgéir det av den over strecket,
att 4 betecknar #tt och & nummer i atten. L#affler II liser lonnrunorna under strecket
forst, varfor dven det skl kan angivas, att ristaren dirigenom givit siker anvisning pé
ordningsfoljden, varemot man annars icke vetat om I. 3: 3 p eller 1I. 3: 2 u skolat folja
efter III. 2:5 r. Lafler fir dirigenom ur.
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Méhanda foljer en punkt efter r i pur, men sikert huggen #r den icke. I pur ser
Laffler gudanamnet »Tor» och fattar namnet som ett anropande av denne gud, Bugge,
Rok 111, 121, dter som svar till det foregiende sakumukmini, vilket méste vara riktigt.
Bugge anser detta svar ocksi hora till ¢, fast f och ¢ sti emellan, liter efter 4 folja
f och g samt Ionnrunorna av att och nummer i ¢ och soker pa frigan i f och ¢ svaret
uti ¢ och £, det borde vil i si fall sdkas i £. Om e skulle efterfoljas av A, borde vl
icke heller runorna i ¢ III vara stupade utan hénvisa pi /. :

Mynden & stir ock framfor lonnrunorna i e I, och Bugge, Rik 11, 53, uppfattade &
som en hinvisning frin ¢ till 2, som Bugge da liste nedifran. D& nu A méste lisas upp-
ifran, maste & omvint vara en hénvisning fran 4 till e III, for att angiva, att dess bada
l1snnrunor ansluta sig till 1onnrunorna med & uti 4 och sirskilt till de genom & uttryckta
runnumren. Lonnrunorna i e IIl maste liksom ovriga lonnrunor med #itt och nummer
lasas fran hoger till vinster, dtten betecknas alltsi med ett streck uppifrén slinglinien,
som utgdr 8 av kortkvisttyp, runans nummer med den #ldre runan R 0, och lonnrunorna
iro 3:2 U, 2:2 n. Da un i och for sig icke giver nigon mening, bor det forbindas med
pur i %2 och giver di kvinnonamnet purun >Toruns, som alltsi angiver det »minne», som
omnimnes genom kvistrunorna i . och vars innebord antytts i f och ¢; Torun dr namnet
pid den hustru, som omtalas i ¢ kuonar husli ’hustruns offer’, och purun motsvarar alltsi
som svar alldeles uilin is pat i ¢ II, III. Att namnet purun foregis av ett nytt sakum
muk mini beror pa, att det icke kunnat anbringas i foljd med f och ¢, ehuru det svarar
pi sakum muk mini uti f.

Bugge, L2k III, 132, ansluter lonnrunorna i e III till g, varvid han bortser frin I, och liser dem frin
viinster till hoger 2: 2 n, 2: 3 i, vilket strider mot forhdllandet i ovriga lonnrunor med #tt och nummer.

& tror Bugge, Rok 111, 185, hinvisa pd, att % skall lisas efter e, och detta oaktat dels lonnrunorna e III
std emellan huvuddelen av e och %, dels kvistrunorna i % skola lisas fore den del, som innehéller .

Inskrifterna ¢ och £ utgdras av korsformiga lonnrunor jamte ndgra fi vanliga runor.
Bugge, Riok 1, 84, 1II, 137 f., borjar med tolkningen av %, som synes enklast; det kan ju

ifragasittas, om icke /£ ocksd bor lisas fore 7, di den
stir pa4 samma sida som den foregdende delens avslut-
ning, lonnrunorna i e III.
Genom att antaga varje kors innehalla tvd runor, i
det de hogra armarna hava dttens nummer nedtill, runans
upptill, de vinstra tvirtom, och dartill lagga de vanliga runorna vinner Bugge den till-
talande tolkningen runimopr ’runkunnig, runristare’, fvn. *r¢nimadr, ssmmansatt med *ryni
f. 'runkunskap’ till adj. *rynn’', vars superlativ runstr ’mest runkunnig’ finnes i runin-
skriften Maeshowe nr 18 och som #r bildat som adj. brynn 'framstickande’ till brin, synn
"tydlig’ till sidn, syn.

Sammansittningen FUNMOPR  rynimadr forhiller sig till *ryni f. som spekimadr till
speki f., frodimadr till frédi f. och n. Lasta frin hoger till vinster &ro nimligen 16nn-
runorna: I. 3:5 r, II. 8:2 u, III. 2:2 n, IV. 2:83 i, V. 1: 2 m, VI. 3: 4 0, vartill runorna

1 I fsv. finns troligen adj. *rynn uti Banke Ruinsten ¢ Lyungum Og. SRP. nr 356 (1358), vars original
jag granskat. Ruinsten kan blott lisas * Rynsten och #r vil ett forntidens namn pad runsten, eg. *rynn stenn

ven med runor forsedd stenv; *rjnnm #r alltsi en bahuvrihi-adj., troligen av ursprl. ga-ran(j)ir, se Kluge,
»Nom. Stammbildungslehre § 177. Dirjimte finnes fsv. runusten (1287), se Soderwalls Ordbok.
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pr ansluta sig. Denna tolkning innebir, att Tyrs #tt icke &r thmIr, som i %, utan bmlg,
di V ar 1: 2 m, i det t raknats till Hagals &tt hniast, for att denna skulle fa lika manga
runor som Frejs att fupork. Antlngen utgor denna beriikning en ny runkonst eller ir
beteckningen pa ettdera stallet felaktig.

G. Stephens s. 165 uppfattar V. 1: 2 som b, men hans tolkning #ir omojlig. Pipping, SNF.1I: 1 s. 18 f.,
avvisar mdojligheten, att i % en annan fordelning av runraden anviints #n i %, fasthdller vid att som i & Tyrs
ttt varit tbmlr, liser i strid med % lonnrunorna frin vinster till hoger, eniir pr bor ansluta sig till den sista
Ionnrunan, och sammanfattar korsens bida oévre och bida nedre armar till var sin runa, alltsi I. 3:2 u,
IL 1:4 1, TIT. 2: 2 n, IV. 2: 3 i, V. 3: 5 r, VL. 3: 2 u, vartill han visserligen mycket limpligt ansluter br. Pipping
uppdelar detta: ul nirupr, fvn. 6/ nirédr »avlade, 90 &r gammals, vartill toppytans biari Bjare skall vara subjekt,
vars son Vilen i e II, III skall vara, som ater fattas som fader till Varen och farfader till Viimod. Lisningen
av runkorsen fran viinster till hoger synes betinklig, di annars lénnrunorna lisas frin hoger till viinster och
Bugges lisning runimopr éir synnerligen tilltalande. Att m betecknas 1:2 och icke 1:3 kan ju, som ovan pi-
pekats, bero pd forbiseende, om det ej dr lust att visa kunskap dven om denna mojlighet, och till att frin
runimo till viinster ldsningen gir till pr lingst it hoger, kan det skiil angivas, att ristaren kan hava velat
lingst it hoger anbringa avslutningen av k, d& den utgjordes av runor som lisas frin viinster till hoger. Att
ristaren skall néimna sig uti inskriftens slut, fiir blott, vad man viintar efter andra runinskrifter, och uppgiften
om honom behdver €j figa nigot sammanhang med den foregiende inskriften.

Inskriften ¢ pi toppen utgores dels av runorna biari, som enligt S. Bugge bilda mans-
namnet Bjare, vilket ingér i ortnammen Biarathorp SD. 11, 699, Bierastatha SD. 1V, 168,
dels av tre kors av lonnrunor. Korsens riktiga lisning synes
vara den av Bugge, Rok II, 58, foreslagna, att lisa dem
fran hoger till vanster, i vart kors forst sammanfatta strecken
nedtill till en kvistruna, sedan strecken upptill, och antaga,
att strecken till hoger nedtill och till vinster upptill angiva
itten, strecken till vénster nedtill och till hoger upptill runans nummer. Bugge laser
silunda: 1. 2:4 a, II. 3:2 u, III. 2:83 i, IV. 3:2 u, V. 2:3 i, VI. 2:5 8. For denna las-
ning talar, att variationen i jimforelse med % blir av lamplig storlek, i & utgjorde korsets
hogra och vinstra sida var sin kvistruna, uti ¢ korsets dvre och nedre armar. Lonn-
skriftens borjan ansluter sig ock silunda omedelbart till slutet av biari.

Rungrupperna uti 7 biari auivis forbindas med % runimopr och uppdelas med Laffler
IT, 193 uti biari i auiu is runimopr »Bjare i O(ja) &r runmistarens.

Lifflers formodan, att auiu &r Ojan i Odeshogs sn, Lysings hd, endast genom en socken skild frin Rok,
kan dock knappt vara riktig, di demna gird ligger mitt pi den gamla obygden Holaveden och troligen ej ens
fanns pd 800-talet; detsamma giller om girden Ona i St. Aby, och dven O i O. Tollstad sn ligger i en skogs-
bygd och lingt frin Rok. Jag har téinkt pd Visingso, som jan #ir ett gammalt kulturcentrum med litt {orbindelse
at alla hall sjoledes, och med anledning av detta forslag meddelar mig ing. A. Friberg, Jonkoping, i brev
foljande: »Visingsoborna siiga ju i regel '06a’ om sin egen 6. Men dfven i Jonkoping reser man vanligast till
On (6a), mera sillan till Visingso, och att det liter s sodra 'Vitter’ rundt, ir nog riitt siikert.

Liffler I, 10 liste forst toppkorsen vigritt men de ovre armarne forst och fick lisningen uiuisi, som han
ansig som adj. i svag form, isl. *vévisi 'den som kinner heliga ting’. Hans andra lonnruna &r dock icke
2:3 i utan 2:4 a, som ingenjor A. Friberg forst sett, men dven uauisi vore forenligt med samma tolkning,
di enl. Brate, Rok 1II, 266, a I uamup #r fsv. Vamodh, isl. Vémdd. Eljest vore uauisi, fn. *vd-visi 'den
illasinnade’, vilket Oknamn ristaren troligen helst utelimnat. Bugge, Rok II, 58, liser, som anforts, auiuis
men uppdelar biari iau uii uis, och dirtill £ runimopr »(Dette) hug Praesten Bjare, en vis Runemaesters, och
fasthiller @ven ZR¢k III, 144 vid 'vis’, i det han liser biari i auiu uis runimopr >Bjare i (O(ja), vis run-
miistare».

32—164035. (stergstlands runinskrifter.
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Pipping, SNF. II: 1, 22 f., har samma lisning som Bugge men vunnen pi annan viig och uppdelar auiuis som
aui uis awi wis 'farfarsfadern, den vise’, vartill & fogas, som enligt Pipping skall lisas ul nirupr isl. 6 niradr.
Overs. av ¢ och k skulle alltsi vara: >Farfarsfadern Biare den vise avlade honom (niml. Wilin) vid nittio rs
dlder>.. Enl. Pipping, SN/ III: 8, 1, foreslir B. M. Olsen att tolka: »Biari @ Oyiu is (2: »er det», o: fader
til Wilin); ol nirgpr.

0. v. Friesen, Runorna ¢ Sverige, Uppsala 1915, s. 14, upptager Pippings lisning och tydning av
k ulnirupr men liser ¢: sibi uiauari enligt samma grundsats som Pipping for k, men med infogande av runorna
biari efter lonnrunorna i det kors, vari de std, alltsi I. 2: 5, II. 2: 3 i+ bi, IIL. 3: 2 u, IV. 2: 3 i+ a, V. 3: 2 u,
IV. 2: 4 @+ ri. Denna lisning av ¢ och k: sibi uiauari ul nirupr dtergiver han iisl. form med: Sibbi vévari 6l
nirgdr, d. v. s. »Sibbe i Vi fodde (honom) nittioirig.» Huru den pdtagliga omotsvarigheten mellan uiauari och
isl. vévar: skall forklaras, meddelas icke. Enligt muntlig upplysning vill prof. v. Friesen limna oavgjort, om
ia skall fattas som digraf for 4, @, ordet alltsi motsvara fvn. vévari, eller dtergiva tvd ljud, di ordet tir form
av fvn. véavar:. Det inses vidare icke, varfor runorna skola tillfogas efter korsens lonnrunor; deras plats synes
fast mer fordra lisningen: bi+ 1. 2:5 s, 1L 2:3 i a+IIL. 3:2 u, IV. 2:3 14, V.3:2u, VL. 2: 4 a4+ ri. Denna
ordning skulle kunna leda till en tydning av liknande innehdll, som den av mig foreslagna, niimligen ge: bisi auiuari
Bisi oy(j)ver:i 'Bisi obon’, jfr. isl. eyverskr ’tilherende Oboerne’ Fritzner?; namnet Bise forekommer t. ex.
Og. 181 Ledberg, och e siillan i fsy. Men iven denna tydning anser jag for oriktig, sirskilt emedan jag icke
vigar antaga, att lonnrunorna uti ¢ och k skola lisas frin viinster till hoger.

Foga tilltalande synes mig ock innehéllet uti Pippings tydning, vartill Bj. M. Olsen och O. v. Friesen
anslutit sig. Mojligheten att en 90-iring avlat en son, soker Pipping, SN/ III: 8, s. 2., styrka med ett
stadgande i Gragds (Finsens uppl. II, s. 240: 3—5), som han oversiitter: »Man far icke taga arv efter sin fader,
om denne utan brostarvinges samtycke gift sig vid &ttio ir eller hogre dlder, och man #r fodd i detta gifte.»
Pipping siiger detta stadgande synbarligen icke bero diirpa, att mojligheten av iikta bord skulle ansetts ute-
sluten, di mannen uppnétt 80 &r, ty i sidant fall hade arvsriitt vill icke beviljats ens med brostarvinges be-
givande>. Aven om denna slutsats skulle vara riktig, sd #ir det emellertid icke siidana bragder, som i runinskrifter
bruka anféras till heder for i dem omnimnda, och jag anser dirfor fven pd grund av dess innehdll Pippings
tolkning av ¢ och % osannolik.

Rokstenens inskrift skiljer sig visserligen ansenligt frin ovriga runinskrifter genom
sin langd, sitt svarbegripliga innehéll och sin ristares konstfirdighet men innehéller efter
min mening dock blott sidant, som #ven annars brukar forekomma i runinskrifter, om
ock i andra blott antydningsvis. )

I a I—II angives, att Varen foranstaltat minnesskriften efter sin son Vamod. I stillet
for att direkt om Vamod utsiiga den bragd, som linder honom till berdmmelse, nimligen
att p4 en ging hava kimpat med tvd fiender och fillt dem, riktar inskriftens avfattare,
fadern Varen eller ristaren Bjare, en uppmaning till lisaren att jimte sig genomgi tolv
bekanta fall av samma bragd och anfor tvenne sagor, for honom sikert verklig historia,
som innehdlla sidana, namligen dels sagan om Teoderik, som i den form, som den ir
for oss kind, ingenting innehiller om en dylik bragd av sin hjilte, dels sagan om de
tjugu konungarna, som uppehollo sig p& Seland i fyra vintrar, vilken saga iir oss alldeles
okind. Genom att antaga en sidan forbindelse mellan @ I—II och @ III—VIII, b, ¢ och
d I—VIII forklaras dels tillkomsten av dessa inskriftens avdelningar och deras sagolika
innehéll, dels de siffror, som anforas. Om Vamods framgingsrika strid med tvi mot-
stindare #r det fossta fallet av sidan kamp, &r det naturligt, att Teoderiks uti inskriften
betecknas som det andra; om tjugu konungar fallit, tvd och tvi mot en motstindare, inne-
hiller deras saga tio fall, d4 en hjilte fillt tvd fiender, och jimte Vamods och Teoderiks
bragd #ro tolv fall av detta storddd darmed genomgéingna, och denna saga kan betecknas
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som »det tolftes. Det kan ju synas Overraskande, att i friga om de 20 konungarne de,
som fallit tvA och tvi for en motstindare, aro nimnda, och icke de tappre, som utfort
dessa bragder. Inskriftens uppgift avser emellertid blott att hinvisa pi sagan i friga,
for vilket syfte vilkendera uppgiften som helst var nog. Att valet gjordes si som skett,
beror kanske pa att stridens resultat tedde sig dtkomligare for ristaren in sjilva striden.
Enligt Rok 111, 94 har Alexander Bugge sokt forklara presenstempus »ser», »ligga» i
d I, III genom att berittelsen anslote sig till ett trisnideri, som avbildade de 20 ko-
nungarne liggande pa slagfiltet.

Med d IX inledes den avdelning, som handlar om den unge hjiltens hiarstamning och
uppvisar, att det ar frejdade forfader, som han har att brds pa. I e omtalas en stamfader
av jittebord, i f, g, & och en del av ¢ en stammoder, som frilst sin man genom att
offra sig, och darvid nimnes ock den &itt, som mannen och séiledes ock Varen och Vimod
tillhort, ndmligen Ingvaldingarne, vilkas stamgods mahiinda varit Ingvaldstorp i Roks sn.
Slutligen n&mner sig ristaren uti ¢ och £.

Harmed mi t. ex. Og. 81 Hogby jimforas, som efter uppgiften, av och efter vem
stenen rests, har en utforligare uppgift om den avlidnes hiirstamning och bragdrika brodra-
krets, varefter ristaren nimner sig. Annu niarmare bade i tid och skaplynne star Kirnbo-
stenen, B. 740, L. 2026, Bugge Rok I, 101, vars inskrift ock redogjort for aldre sliktled
(afaraipu, lokmuprku), och L. 1240 Sandsjo uppriknar en attlingd av sju led.

Den plan av inskriften, som jag silunda framlagt, synes mig hava de foretriiden fram-
for forut gjorda forsok att fatta framstillningens géng, att inskriftens delar bliva fast
sammanfogade och stiallas i forhdllande till den avlidne Vimod, at vilken minnesvirden
ir agnad, samt att inskriften blir likartad med andra runinskrifter, blott att vissa av dess
delar kommit att bliva mera utforliga.

I Rok 1, 92 ansdg Bugge, att inskriften skildrade det slag, vari Vimod (V&mod) fallit, framholl hans
bragder i striden och uppriknade de fientliga konungarna som follo, vilken skildring avbrots genmom b—¢, vari
den fallne Vimod framstélldes pd sin gingare for att rida till Valhall. I ¢, & meddelades underrittelse om
Vimods farfader, uti ¢, & om ristaren, varemot f, ¢ avsige att som oliisliga for allmiinheten giva minnesmirket
en #revordig och fantastisk priigel. Efter insikten om att strofen i /— ¢ handlade om Teoderik méste denna
uppfattning Overgivas, och i [k II, 28 (1888) anser Bugge forfattarens tankeging vara foljande: Vimods
bragder #ro sd mirkliga, att de kunna sammanstillas med de yppersta hjiltegiirningar av de namnkunnigaste
forntida hovdingar, om vilka férfattaren kiinner en mingd sagor, som han dock icke alla kan uppriikna, varfor
han med utlimnande av en del hoppar over frin det andra till det tolfte. Denna forklaring forutsitter en
fast numrering av forfattarens sagoforrdd, vilken icke kan antagas. En lycklig modifikation av Bugges for-
klaring vidtog dirfor Schiick, Svensk literaturhist., Stockholm 1890, I, s. 29, i det han forklarade inskriften
vara referat av de fornimsta punkterna i ett griftkviide over Vimod, vari ndgon folklig skald prisat #ttens
stamfader, uppriknat de fabelaktiga bragder, folksiignerna visste att beriitta om denne, och formodligen slutat
med en jimforelse mellan honom och Vimod: om denne fitt leva, hade han antagligen blivit en lika frejdad
hovding. Av denna dikt anférdes en strof, av andra anfordes innehdllet, men stroferna 3—11 mdste av bristande
utrymme alldeles overhoppas.

I Illustrerad. Svensk Litteraturhist., Stockholm 1896, I, s. 14, formodar Schiick dikten hava varit ett
genealogiskt kviide, likt Ynglingatal och Héleygjatal, som i foljd uppriknat ittens berdmda medlemmar och
diktats fore Vdmods dod, och denna uppfattning vidhélles i andra omarbetade uppl. s. 72 f. Schiicks hypotes
gor den fasta numreringen naturlig, dd den avser strofer i dikten, av vilka &tskilliga blivit utelimnade, och
forklarar iven, hurusom konungarnas namn ¢ VI—VIII kunna betecknas som det trettonde, i det de funnits i
strof 13, varemot strof 12 fortiljt deras ode. D& jag dndock avvisar denna tilltalande forklaring, sker det,
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emedan min egen synes mig giva en d#nnu fastare anknytning till den fallne Vimods personlighet, i det
den antager, att Vimod utfort en sadan bragd, som de antydda sagorna omtalat, och till detta antagande
tvingar i sjilva verket numreringen av Teoderiks bragd som det andra minnet, vadan Vimods miste vara
det forsta.

Pi sin stindpunkt méste Schiick forklara de olika avdelningarna av inskriften dtergiva olika delar av det
genealogiska kviidet, alltsdé #ven a II[—V icke som en uppgift, att inskriften skall omtala tolv fall av, att en
kiimpe fillt tvA motstindare, utan som en beriittelse, att en hjilte tolv ginger efter varandra besegrat tvd mot-
stindare. Att en kiimpe fillt tvd motstindare, bor givet bora anses som en mojlighet men ett stort mandoms-
prov, det senare dter som en fantastisk sagodiktning, vartill Schiick icke heller finner motsvarighet i nigon
kiind germansk saga. Blott frin Saxo anfor han ett fall, dir en kiimpe besegrar motstdndare i aritmetisk
progression 1—11.

I Rok 1II, 152 framstiller Bugge inskriftens plan silunda, att a, d omedelbart syfta pd Viimod, i det
i a III—V och i d berittas om den avlidnes bragder. For att riktigt framhélla, hur vildig han var, inskjutes
ett meddelande, att i honom en berémd fornkonung vore aterfédd, och i b, ¢ meddelas, att denne fornkonung
ir Teoderik. Viimod #r det ock, som i denna egenskap nedlagt de i d I—VIII omniimnda 20 fornkonungarne,
men beriittelsen om dessa torde hirstamma fran folkvandringstidens strider mellan langobarder och heruler, dock
forlagda till Danmark (Seland), och de 20 konungarne hava framstéllts tillhora de norska stammarna ryger,
horder och heiner. Efter d foljer en annan digression om den, som vars avkomling Viimod betecknas, nimligen
guden Tor, som namngives i A. Slutligen niimnes ristaren i ¢ och k. Springet frdn 2 i @« V—VI till 12id I
forklarar Bugge i Rok III, 233 s&, att ristaren till 2 (onart ¢ V—VI) adderat 9 (niu e« VI), summa 11,
varpd 12 foljde naturligt i d I, vilken forklaring méste vara oriktig, di de adderade storheterna iiro alldeles
olikartade.

Rok-inskriftens alder sitter Bugge, Rik 111, 220, till forra hilften av 800-talet,
c. 830—840, och éberopar som det fornfnsta stodet dirfor, att samma slag av runor
finnes uti inskriften MAINN'T litiluism pa en trasting i det skepp, som utgrivts vid Ose-
berg nira staden Tonsberg vid Kristianiafjorden i Norge, vilket arkeologer hinfora till
forra halften av 800-talet, varemot runinskriften Yi¥d ubik pi en kittel i skeppet vid Gok-
stad frin c. 900 visar en yngre typ, i det & har samma form som & Og. 117 Slaka. Da
strofen om Teoderik i O—c siikerligen syftar pi Teoderiks ryttarstaty i Aachen, maste ju
inskriften vara yngre #n 801, di denna ditfosrdes av Karl den store, men osikert &r, om
kunskapen om statyn medfordes hem av de svenska sindebud, som 829 skickades till
kejsar Ludvig den fromme, och med dikten av Walahfrid Strabus 830 vigar icke Bugge
siitta strofens lydelse i forbindelse. De méanga &lderdomliga sprakformerna (aft, flal‘ll
karur, harups, fiakura, fiakurum, tualf, sitir, onart nabnum sunu) styrka Bugges tids-
bestimning.

De gétfulla uppgifterna om de 20 konungarne pd Seland har A. Olrik, Rok III, 259, behandlat. Att de
fem sonerna av samme fader hava samma namn, forklaras som missforstind av ett forntida uttryckssitt, likt
det latinska ‘Castores (= Castor och Pollux), Cereres (= Ceres och Proserpina). I likhet dirmed har man
troligen fordom sagt Valkar fimm Rddulfs synir i betydelsen: »Valke och de andra Radulvs-sonerna, fem till-
sammansy, vilket sprikbruk varit vikingatiden frimmande och s missforstitts, att sénerna av Radulv haft samma
namn. Den stora miingden skarvis upptriidande konungar och erdvrare erinrar om vikingatidens forhallanden i
viistern, vilket mdojligen ock kunnat forekomma pd Seland i tidig vikingatid, ehuru sidant ej #ir bekant. Den
tillfilliga blandningen av olikartade namn tillhor niimligen just vikingatidens namngivning, varemot allitteration
rider i namngivningen 300—600 e. Kr. Att de fyra fiderna iiro broder, kan vara framkallat av systemati-
seringsdrift,



136. ROK, KYRKOGARDEN, LYSINGS HD. 253

Rokstenens ristning ir foljande; efter var rad angives antalet av dess runor:

a I aftuamupstontarunarpar:- 22
IT nuarinfapifapiraftfaikionsunu 29
IIT sakumukminipathuariarualraubaruarintuar 39
IV parsuaptualfsinumuarinumnartualraubr 36
V' baparsomonoumisumonum - patsakumona 32
VI rthuarfurnivaltumonurpifiaru 28
VII mirhraipkutumauktu 18
VIII mironubsakar 12
b I raipiaurikrhinpurmupistilin 27
IT flutnastrontuhraipmararsitirRnukaruro 36
¢ kutasinumskialtiubfatiaprskatimarika 36
d 1 patsakumtualftahuarhistrsiku 28
IT"' narituituokionkunukartuairtikirsua 34
III polikia - patsakumpritauntahuarirt 31
IV uairtikirkunukarsatintsiuluntifia 33
V  kurauinturatfiakurumnabnumburn 30
VI rfiakurumbruprum - ualkarfimrapulfsu 33
VII nirhraipulfarfimrukulfsunirhoislarfimharup 42
VIIT ssunirkunmuntarfimbirnarsunir- 29
IX nukminimiralusakiainhuarip; ----- - -p — ftirfra 35 + ?
e I airfbfrbnhnfinbantfonhnu (eller 1) 24
IT rtrokivilinispat - rhfprh:is 24
I1I atunuilinispat+ooss oosss 24
/ urnordiska runor: sagwmogmeni p (kvistruna) adhoarigold 23
q » > gaoarigoldindgoanarhosli 24
h kvistrunor: sakumukmini grupp-nummerrunor med 4 &: pu
r 14

~,
..

runor av kortkvisttyp: biari, kvistrunor: auwiuis 11
k: kvistrunor: r u n i m 0, kortkvistrunor: pr 8

Bugge, Rok III, 225 f., menar sig hava iakttagit, att antalet runor i inskriftens rader ofta #r 24, likt den
urnordiska runraden, eller 16, som i kortkvistrunraden. Rad ¢ har 24 runor, f 24, om vardera sidan av kvist-
runan p riknas som en runa, ¢ I, II ha ock 24 runor, e III 24 mynder, om ej i medriknas utan betraktas
som ramstreck. Om var korsarm uti ¢ och %k riknas som en runa, blir antalet i dem bida tillsammans 24,
varvid alltsi runorna av kortkvisttyp limnas utan avseende. For 4 ir talet 24 mindre siikert men sannolikt,
i det 24 uppstir, om man till 22, som erhalles av 11 kvistrunornas tvd sidor, ligger 2 av det foljande streckets
ovre och undre sida. Kvistrunan f 12 p, som Bugge tolkar som fjirde gruppens tredje runa, skall forutsitta,
att ristaren kiint den urnordiska runraden, indelad i 4 grupper pa 6 runor. Om denna runrads antal runor 24
har han alltsd velat piminna vid alla rader med skrift, som avviker fran det vanliga. — Talet 16 har M. Olsen
iakttagit, niimligen i de riittskrivna delarna av e (rtrokiuilinishat e II, 1—16 och isatunuilinispat ¢ II, 23—24,
III, 1—14; e III i utelimnas som ramstreck). Men iven i radernas antal skola dessa tal 24 och 16 uppen-
bara sig. P& « iro 8 rader, pa d till hoger 8, alltsi tillsammans 16. Till viinster pd d finnas diremot 9
rader, och om till dessa liiggas a 8 rader 0 2, e¢ 3, /1, g 1 hava alltsd stenens bredsidor tillsammans 24 rader,
och det synes till och med avsiktligt, att i ¢ de 8 raderna t. h. stota intill de 16 riittfram skrivna runorna i e,
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de 9 raderna t. v. dter till de urnordiska runorna i £, och runorna i e III #ro viil stupade for att antyda, att
e III och f iro motsvarigheter. Namnen framfor sunir pi fiderna till de fallna 20 konungarna i d (rapulf,
rukulf, harups, airnar) utgora vartdera 6, tillsammans 24 runor, varigenom de betecknas sisom tillhorande
forntiden, och for dettas astadkommande har s i harups utskrivits, fast sunir foljer, vilket #r enastiende uti
inskriften; de 20 konungarna med sina 4 fiider utgora dven 24. D4 i de 20 sonernas namn ualkar har 6,
hraipulfar 10, summa 16 runor, och hoislar 7, kunmuntar 9, summa 16 runor, betecknar kanske detta, att
de tillhéra den historiska tiden. D& enligt a III—V tvi krigare tolv ginger parvis hava nedlagts, ger iiven
detta talet 24.

Att i d VI, ra)ulfs runorna ﬂ) utgdra en binderuna och siddana annars icke férekomma uti inskriften, har
foranlett M. Olsen till upptickten, att om é‘p fattas som et¢ tecken, finnas 16 mynder pa vardera sidan om
radens skiljetecken (rfiakurumbruprum - ualkarfimrapulfsu), och for att dstadkomma detta talforhillande anges
binderunan begagnad. I d III finnas 24 runor efter skiljetecknet, men framfor det visserligen 7, varfor avsikt-
ligheten med de 24 ir mindre siiker. Raden « V innehiller 32 runor, men det ir osiikert, om dessa iro av-
sedda att vara 2 X 16 och pdminna om kortkvistrunorna, di 21 sti framfor skiljetecknet och 11 efter. I striivan
efter ett talforhillande soker Bugge ocksd orsaken till ristningens tualraubr « IV for tuar ualraubar, i det
avdelningen a IlI—a V, 21 utgér 96 (24 X 4) runor, och till upprepningen av r i nirr e-II—III, for att f& 24,
och sammanligger slutligen antalet runor i a V—VI onart 5, « VI niu 3, d I tualfta 7, 4 III pritaunta 9
till 24.

Bugge medger visserligen s. 234, att ett och annat av dessa talférhdllanden kan vara tillfilligt, men anser
sig dock under medverkan av M. Olsen hava som ett otvivelaktigt sakforhallande uppvisat, att talen 16 och 24
spela en avsiktlig, betydelsefull roll i inskriften och att detta star i foérbindelse med att kortkvisttypens runrad
hade 16, den urnordiska runraden 24 runor, vadan runristaren haft kiinnedom om den urnordiska runraden.

I Rok III, 273 har jag uttalat tvivel rorande det av Bugge och Magnus Olsen antagna sambandet mellan
antalet runor i olika avdelningar av inskriften och den urnordiska och yngre nordiska runraden, i det jag an-
miirkt, dels att denna djupsinnighet vil skulle undgd de flesta lisare och alltsi vara forgiives, dels att det synes
overgd miinsklig formdga att avfatta en inskrift med avsiktligt iakttagande av de uppgivna talférhéllandena.

Uppdelade i ord, #ro inskriftens runor foljande, varvid en begynnelseruna, som tillika
utgdr slutruna i foregdende ord, och en runa i, som tillika #r infattningslinie, #vensom
andra formodade runor, betecknas med antikva:

a 1 aft uamup stonta runar par:
II in uvarin fapi fapir aft faikion sunu
ITI sakum muk mini pat huariar uvalraubar uarin tuar
IV par suap tualf sinum uarin numnar tuar ualraubar
V bapar somon o umisum monum- pat sakum ona-
VI rt huar fur niu altum on urpi fiaru
VII mir hraipkutum auk tu
VIII mir on ubsa sakar
b 1 raip piaurikr hin purmubi stilir
IT flutna strontu hraipmarar sitir nu karur o
¢ kuta sinum skialti ub fatlapr skati marika
d 1 pat sakum tualfta huar histr si ku-
II nar itu uit voki on kunukar tuair tikir sua-
IIT p o likia. pat sakum pritaunta huarir t-
IV uair tikir kunukar satint siulunt i fia-
V kura uintura at fiakurum nabnum burn-
VI ir fiakurum bruprum- ualkar fim rapulfs su-



136. ROK, KYBKOGARDEN, LYSINGS HD. 255

VII nir hraipulfar fim rukulfs sunir hoislar fim harup-
VIII s sunik kunmuntar fim birnar sunir-

IX nu k mini mir alu sakia in huari pi(up hon ur)p(i) aftir fra

I (Ionnskrift for:) sakum muk mini vaim si burin nip-

Il R troki uvilin is pat- (lonnskrift for:) umisum:is

111 iatun wilin is pat (Ionnskrift for un, som skall folja efter /)
f (urnordiska runor och en kvistruna, 1onnskrift for:) sakum muk mini pat huar ikult-
(urnordiska runor, ldnnskrift for:) ika uari kultint kuonar husli
(kvistrunor for:) sakum muk mini (grupp-nummer-runor med 4, &) pur (vartill sluter sig
¢ 111 1onnskrift for:) un
biari i (kvistrunor for:) auiu is
(kvistrunor for:) runimo (kortkvistrunor:) pr

SN

T
=Q
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Oversattning: Efter Vimod std dessa runor, men Varen, fadern, skrev dem efter sin
dode son. Sigom for folket det minnet, vilka dé tvd krigsbyten voro, som togos si, att
tvd krigsbyten tolv ginger togos pd en ging frian olika m#n. Sigom det som det andra,
vem for nio minniskodldrar sedan kom till livet bland reidgoterna (d. v. s. Ostgoterna)
och vidare dog bland dem for sitt dvermods skull.

Réidde Tjodrek,

den kicke hjilten,

krigares styresman,

over stranden av Reidhavet;
sitter nu rustad

pé ridhisten sin,

skold med rem fastad,
fursten for Maringar.

Sagom det som det tolfte, var Gunns hast (valkyrians hist = vargen) ser foda vida pé
faltet, salunda att tvd tiotal konungar ligga darpd. Sagom det som det trettonde, vilka tva
tiotal konungar sutto pd Seland i fyra vintrar med fyra namn, fodda it fyra broder: Valkar
fem (fem med namnet Valke), Radulfs soner, Reidulvar fem, Rogulvs soner, Haislar fem,
Haruds soner, Gunnmundar fem, Barns soner. M4 jag nu fullstindigt siga minnena, och vil-
ken [4tt han tillhorde?], har jag efterforskat. Sigom for folket det minnet, &t vilken kiimpe
han ar fodd som attling. Vilen #&r det. For éin den ene dn den andre (enligt atskilligas
mening) #dr han en jitte(?). Vilen &r det. Sigom for folket det minnet, for vilken av
Ingolds-ittlingarne vedergillning skedde genom hustruns offer. Sigom for folket minnet:
Torun (hustruns namn). Bjare pa On (Visingss) ar den runkunnige.




