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G. Brusewitz besokte 1862 Norra Vanga utan att finna spéar av vare sig Vg 65 eller Vg 66, men han har antecknat
foljande: »Wid sakristie-dérren ligga bitar af en griftesten, med alldeles enahanda kors som Remmene runsten och
troligen hafva dessa bitar forr utgjort en runsten.» Séive (1862) nimner intet om dessa men vil om andra gravstenar
»tva och en half, for omkring 6 ar sedan bortsélda fran Vanga kyrka ... ligga sdsom trappstenar uti Vénga giist-
gifvaregérd». Norra Vinga gamla kyrka revs 1875. Gistgivargdrden dr ombyggd. Négra ristade stenar finnas nu
icke dér.

67. Saleby sn, kyrkan. Nu vid Dagsnis, Bjirka sn.
Pl 54, 55.

Litteratur: L. 1346, T 6. C. G. G. Hilfeling, Resa 1792, s. 2 (red. av P. Tham, i KB ¥ m 57: 1); P. Tham, Saleby Run-
stenen vid Dagsniis och Dess Epoquiserande (ATA); N. H. Hard, Cippos runicos ad Dagsnis positos (1802), s. 7 f.; C. C.
Gjorwell, Brefviixling 2 (1802), s. 174 f.; P. E. Lindskog, En korrt beskrifning om Skara stift 1 (1811), s. 68 not; N. H. Sj6-
borg, Samlingar for Nordens fornalskare 1 (1822), s. 27 f., 3 (1830), s. 127; E. S. Bring, Om valfarterna och korstagen fran
Skandinavien till Heliga landet (1827), s. 140; N. J. Lofgren, Kalmar och Dess Stift i Smaland, Landskaps-Beskrifning 1
(1828), s. 22 not 2; E. Tuneld, Geografi IV: 1 (1833), s. 245; J. P. Carlmark, Fornlemningar inom Skara férsamling, s. 30 f.
(Stifts- och Landsbibl., Skara); P. A. Sive, Berattelse 1862, s. 109 f. (ATA, tr.i ATS 2, 1869, s. 127); E. Brate och S. Bugge,
Runverser (ATS 10, 1887-91), nr 115; O. v. Friesen i Fornvénnen 1912, s. 15; E. Linderholm, Nordisk magi 1 (1918), s. 98 f;
H. Jungner, Gudinnan Frigg och Als hiarad (1922), s. 357 f.; E. Brate, Sverges runinskrifter (1922), s. 43; I. Lindquist,
Galdrar (1923), s. 174 f., Religiosa runtexter 2. Sparlosa-stenen (Skrifter utg. av Vet.-soc. i Lund 24, 1940), s. 126 f.; Forn-
minnesinventering (Bjarka sn) 1923 (ATA); N. Beckman, Nagra notiser om vistgétska runstenar 2 (i: Fornviannen 1925,
s. 134 1.); T. Wennstrom i Festskrift t. J. Mjoberg (1926), s. 287; E. Moltke i Acta phil. scand. 4 (1929), s. 183 f.; K. E.
Sahlstrém m.fl., Gudhems hiarads fornminnen (1932), s. 133 f.; G. Mattsson, Konjunktiven i fornsvenskan (1933), s. 44;
O. Sjogren, Sverige 4 (1933), s. 358; Lis Jacobsen, Forbandelsesformularer i nordiske runeindskrifter (1935), s. 49 f.; Hand-
lingar 1945, 1957 (restaureringsrapp.) i ATA; A. Beksted, Malruner og troldruner (1952), s. 208, 301; H. Andersen, Rune-
stenenes forbandelsesformularer (1953), s. 7 f.; K. Wessén, Svensk sprakhistoria 3 (1956), s. 234.

Aldre avbildningar: Hilfeling, blackteckning 1794 (i Liljegren, Samlingar Msec:t Runir fol., nr 28, ATA), paskriven av
Tham; Tva kopparstick, en situationsbild, graverad av Elias Martin, samt en nérbild (i Sjoborg a.a., grundar sig pa Hilfelings
teckning)!; Save, blickteckning (i a.a.); C. A. Bolm, blackteckning 1878 (ATA), atergiven i Jungner a.a., fig. 37; H. Jungner
0. O. v. Friesen, foton, atergivna i Jungner a.a., fig. 38; . Moltke, foton reproducerade i Jacobsen a.a., fig. 22-25,

Runstenen stdr nu rest i parken vid Dagsnés i Bjdrka sn, 120 m. N om infartsviigen till gdrden, 225 m.
NV om huvudbyggnaden. Den har suttit i Saleby kyrkas vigg intill 1794, d& Per Tham ldt fora den till
Dagsnis. C. G. G. Hilfeling, som, synbarligen underrittad av pastor loci, meddelar de dldsta uppgifterna om
runstenen, preciserar dess forra belagenhet: »Norr om kyrkan fans en Runsten som har legat till grund af
gamla Sacristian, men 18g s& djupt med Inscription i Jorden att den nu icke kunde afritasy. Hilfelings av-
tecknande dgde i stillet rum i september 1794, sedan stenen i augusti samma ar forts till Dagsnés, men innan
den dnnu rests pd sin nuvarande plats. Detta skedde forst 1798. I N. H. Hérds dissertation 1802 anges
stenen vara ford »a muro, cui affixa erat, turri contiguo, templi parcecie Salebyensisy.

i)

Fig. 99. Vg 67. Saleby sn, kyrkan. Efter teckning av Hilfeling.

1 Om den férstnimnda siger Sjoborg, a.a. inledn. t. planschdelen: »Vignetten, som endast i de 200 foérsta Exemplaren
finnes, visar en mirkviirdig Runsten vid Dagsnés i Wastergéthland, ritad af aflidne Ofversten och Riddaren, Baron Gustaf
von Knorring.» Samma bild beskrives som nr 109 i Hans Frolich, Briderna Elias och Johan Fredrik Martins gravyrer (1939).
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Grasvart gnejs. Hojd 2,62 m., bredd 0,56 m. Stenen har brustit i tvé delar. Den lagades 1957.
Inskrift:

+ fraustin + karpi -+ kubl - pausi -+ aftir + puru + kunu + sino +su...s + tutir bast -+ mip + altum
5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55

+uarpi at -+ rata+ auk +at arkri + +kunu+sar+ias haukui+ krus+-... + uf + briuti
60 65 70 75 80 85 90 95 100 105
Frostenn gaeroi kumbl }osi @ftir Poru, konu sina. Su [var ...]s dottir, bazt med aldum. Vardi at rata
ok at argri konu sar es hoggvi [1] kross, ... of briuti.

»Frosten gjorde detta minnesmérke efter Tora, sin hustru. Hon var ...-s dotter, bést bland ménniskor.
Varde till en ’réite’ och till en ’arg’ kvinna den som hugger sonder(?) eller bryter (stenen).»

Till lasningen: Inskriften borjar med sk. I 1 f dr sédrskilt den 6vre bst otydlig. Hst i 2 r dr mycket grund,
ovre delen av hst och bst dr skadad liksom 6vre delen av hsti 3 a. I 24 f dr 6vre bst synnerligen otydlig. Im&l-
ningen av 27 R dr ndgot missvisande. Runans hst utgdr i verkligheten frén en punkt, som pé imélningen (se
pl. 54) ér belidgen i hogra bst:s avslutning vid runslingans baslinje. Bistavarna éro vil iakttagbara. Bst i
28 p dr grund. 34 n har forlorat 6vre delen av hst. 40 s har stolsform, mellanleden ér hiogt placerad. Efter
41 u synes i brottkanten en férdjupning, som med all sannolikhet édr huggen. I si fall utgoér den resterna av
en a- eller n-bst eller vinstra delen av ett korsformigt sk. Avstdndet frin denna férdjupning till 6vre linjen
i tvirbandet nedtill &r 45 cm. och limnar plats for ett 10-tal runor. Nér ristningen dter borjar pd tvarbandet,
ser man nedre hélften av en stav och pd 3 cm. avstdnd en fullstindig stav. Den skadade ristningsytan mellan
de bdda stavarna tilliter maojligen en huggning motsvarande mellanleden i en s-runa av samma typ som 40s.
Nedre bst i 48 b dr synnerligen otydlig. 69 t ér skadad i toppen, varvid hogra bst gdtt forlorad. 70 a har
forlorat toppen. I r. 72 utgér frin mitten av bst till u en huggen linje, som ser ut som bst i k. Direfter foljer
en grund linje, som kan vara en stav eller begrinsningslinje, vidare ett sk. Vénstra bst till 78 r dr otydlig.
Efter 79 i, kraftigt huggen, samt tva férdjupningar, som sannolikt ej dro huggna, f6ljer en kort, kraftigt huggen
linje foljd av sk. Bst i 98 u dr grund. 99 s stér pd ett ojamnt
stille i ristningsytan. S& foljer ett otydligt sk, varefter rist-
ningsytan dr avslagen pa en stricka av 33 em., vilket borde
kunna ge plats 4t c:a 6 runor. Av den forsta av dessa runor
kan man méjligen urskilja ytterst svaga spdr av en hst i
den ovre kanten av flagringen. Alldeles t.v. om denna hst
(ovanfor pad stenen) finnas tvé fordjupningar, som dock
icke gora intryck av att vara huggna. T.h. om hst (nedanfor
pa stenen) finnas inga spir av bistavar. De ytterst svaga
ristningsspdren ge knappast intryck av att runan kunnat
vara h. Sk framfor 101 u dr synnerligen otydligt. I 102 f
ar ovre bst grund. Av 108 i dterstar endast ett kort stycke
ovanfor mitten.
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Y H. Jungner ér den forste, som urskilt inskriftens ritta
lasfoljd (Gudinnan Frigg och Als héirad, 1922, s. 370). 1.
Lindquist och Lis Jacobsen ha foljt densamma i sina tolk-
ningar. Den har begagnats ovan och dskadliggores bist med
nirstdende schematiska bild, som hdmtats ur L. Jacobsen,
Forbandelsesformularer (1935), s. 53. Dessforinnan ridde

i : stor forvirring om den inbordes ordningsfoljden, sérskilt

Fig. 100. Vg 67. Saleby sn, kyrkan. i g .

Lasféljden. Efter Jacobsen, Forbandelsesformularer. &V de runrader, som befinna sig innanfér det yttersta, big-
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formiga runbandet. P. Tham och N. H. Sjoborg léste i féljande ordning: IIc, I, ITa, ITI b, II b, IIT a, IIT c,
(IT d utelimnad); Liljegren: I, IIT a—b, II b—c, IT a, III ¢, (IT d utelimnad); G. Stephens (hos Torin) och S.
Bugge: I, IIT a—b, IT b—d, IT a, III ¢; O. von Friesen: I, IT b—c, IT a, IT d, IIT a—c. Dirmed omdjliggjordes
lénge en rimlig tolkning av inskriften, dven i de fall, dir de enskilda runorna i allménhet voro ridtt upp-
fattade. Lis Jacobsen ldmnar i a.a. 1935, s. 49 f., en Oversikt 6ver de sex viktigaste ldsningarna dittills,
d.v.s. Tham-Sj6borgs, Stephens’, Bugges, von Friesens, Jungners och Lindquists. Jimsides med dessa
meddelar hon i korthet respektive oGversdttningar. For tydlighetens skull anféras nedan de olika lés-
ningarna i sin helhet.

Den forsta ldsningen gjordes omkring ar 1800 — alltsd efter det att stenen flyttats till Dagsnids — under
overinseende av Per Tham, som i nigra anteckningar om »Saleby Runstenen vid Dagsnis och Dess Epo-
quiserande» meddelar féljande: »Med mycken svirighet har stenen kunnat ldsas; men H. Hilfelings egna
vahne och kunnoghet har, jemte bitréde af Herr Adjuncten Siéborg, gjordt oss aldeles sidkra pé alla rena Runor
som synas pd ritningen: De puncterade dro efter Sannolikhet. Efter min tanka ér ordningen af lisningen som
foljer:

atark + kraustin -+ karpi + kubl + pausi + aftir + puru + kunu +sino +su.......... tutir + iakit +
mip -+ allum + ui + barpih + tiraka + auk + kunu + kiar + iak -+ hauk . . Hvad som stir pi den enskilta

raka linien dr: krus+ ... uk -+ briuty.

Tham har gjort uppteckningen med runor. Dessa ha hér translittererats, och de osikra, prickade run-
tecknen ha utmérkts med punkt under. Felldsta runor dro alltsd: 1, 48, 50, 57, 60, 65, 69, 84, 89, 102; sk efter
17 1 och 66 t dro missuppfattade; 42 s, 78-79 ri och 108 i dro utelimnade liksom sk fore 43 t; sk dr ddremot
infogat mellan 65 a och 66 t.

Om J. G. Liljegrens i Runurkunder (1833) meddelade lisning grundar sig pé sjialvsyn framgdr icke med
siikerhet, men i anmirkningen till runtexten kritiserar han den tidigare tolkningen: »Hilfelings p& Ofv.
Intend. Thams bekostnad i koppar stuckna ritning ér mera vacker #n critisk. Slutmeningen i inskriften:
tutir ete. — allum, dr svir att radséitta, och lisa; s mycket befinnes dock dervid sikert att den forut gifna
lisning (K.I. 28 [Sjoborg a.a.] m. fl.) dr bade till ord och tolkning oriktig.» Liljegren: Kraus ..+ karpi +
kubl + pausi + aftir X puru + kunu + sino + su... ...+ tutik + kunu + Kiar + iar + haukvi + iarpih +
traka +auk + atar kakit + mip + allum + Kraus + .. uk briut.

Uppfattningen av de enskilda runtecknen skiljer sig endast i ett par fall frin Thams: r. 60, 89; r. 48 har
uteslutits, likasd det av Tham missuppfattade sk efter 66 t; en a-runa har infogats mellan 97 r och 98 u;
sk efter 27 r har fitt formen av ett kryss. En liten forbattring ligger i Liljegrens upptéckt, att inskriften
borjar med r. 1. Hans fortsatta ordningsf6ljd innebér ddremot en forsdémring, som sedan gér igen under hela
1800-talet.

Ar 1869 granskades stenen av G, Stephens, vars lisning och tolkning publicerades av K. Torin i det
forsta hiftet av Westergitlands runinskrifter (1871):

+ friaustin + karpi + kubl - pausi + aftir + puru + kunu + sino+su...... s+ tutir kunuasar +

iashaukui + uarpih - traka + asa + atarkausiakit + mip + altum + krus+ ..bi..... uf -+ briuti

Vad de enskilda runorna betriffar innebér detta i flera fall en ytterligare forbattrad lisning. Detta
kan néppeligen sigas om Sophus Bugges text fran &r 1876 (Runverser):

- fraustin X karpi X kubl X pausi X aftir X puru X kunu XsinoxXsu........ || s X tutir X || kun - unkiar X ias.
haukui % || uarpih - traka x aiki % || atark || . . || bakit X mip X altum || brus X. ... uf X briuti
C. A. Bolms teckning fran 1878 visar en sjilvstindig ldsning, som endast i nigra fa fall avviker fran

den som hir ovan meddelats: r. 48 k, 50 ki; r. 84 jimte sk framfor denna uppfattas som nki (jfr Bugge);
i lakunen mellan krus och uf liser han huks.
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Fig. 102. Vg 67. Saleby sn, kyrkan.
Efter teckning av Bolm.

Fig. 101. Vg 67. Saleby sn, kyrkan.
Efter teckning av Save.

O. von Friesen har undersokt inskriften men icke sjilv limnat ndgon fullstindig ldsning och tydning.
Lis Jacobsen har himtat sin sammanstéillning av von Friesens uppfattning ur skilda kéllor: ett av von
Friesen taget foto med hans egen ikritning, &tergivet i Jungner a.a., fig. 38, muntliga meddelanden, &ter-
givna av Jungner i a.a. samt av E. Linderholm i Nordisk magi 1918, s. 98 f.:

+ fraustin + karpi + kubl + pausi + aftir + puru + kunu +sino +su+ ... .. s+ tutir || uarpiatrata+

aiki (eller auki) + | atark || iakit + mip + altum + || + os(??)| kunu + sar + iashaukui + || krus + ... uf + briuti

Lasningen skiljer sig frén den hér framlagda endast betréffande r. 48, 50, 78-79 samt oklarheten be-

traffande r. 72 och det foljande begriansningsstrecket.
Hugo Jungner tillkommer, sdsom férut ndmnt, dran av att forst ha insett runradernas ritta ordnings-

f6ljd, och han har dessutom rétt liast partiet med r. 48-51. Lisningen finns &tergiven i hans a.a., s. 370:

+fraustin + karpi + kubl + pausi + aftir + puru + kunu +sino +su 4 - - - - s + tutir || bast + mip +

altum + || uarpiat + rata + m_ﬁ(i +atark | kio + | kunu + sar -+ iashaukui + || krus + - - - uk + briuti

Jungner har senare vid olika tillfdllen granskat stenen, men vidhéller sin férra ldsning. Han ldmnar
endast tveksamt ett nytt forslag till supplering av lakunen efter 96-99 krus med pais(?).
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Fig. 103. Vg 67. Saleby sn, kyrkan. Efter gravyr av Elias Martin.

I. Lindquist har med hjilp av Jungners avbildningar och beskrivning bringat reda i den vanskliga
runraden II d, som han finner vara ri + Med utgdngspunkt frin teckningen 1878 anser han, att i lakunen
efter 96-99 krus har stitt huas. Dessutom ldser han r. 102 som f.

Med E. Moltkes fotografier och pappersavtryck som grund kan Lis Jacobsen, a.a. s. 53, gora foljande
uttalande: »Lindquist’s konjektur og den anonyme tegners iagttagelse bekraftes pd alle vigtige punkter, lige-
som den af Jungner foresldede og af Lindquist fuldsteendiggjorte linjefolge viser sig at veere den eneste rime-
lige ... Kun tegnet efter arkri giver anledning til omtale. Palaeografisk kan det med sikkerhed bestemmes
som en kort lodret streg med to foransatte langagtige punkter». Detta dr riktigt.

De olika tydningarna av inskriften ha varit praktiskt taget lika ménga som ldsningarna. De dldsta
tolkningarna dro mera ett verk i gotisk anda én resultatet av vetenskaplig metod. De redovisas héir nedan
men utan utforlig kommentar:

Sjoborg: »Atark, som var en Christen, gjorde denna stenvérd efter Thora, sin hustru, som blef doéd i
Acre, medan vi alla, dfven som den élskade hustrun, slogo Turkarne, jag hogg (stenen).» Inskriftens slutord
avstar han fran att tyda. Sjoborgs uppfattning gér igen hos E. S. Bring.
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Stephens: »Friaustin gjorde Kummel dessa efter Thura, hustru sin. Hon var dotter till Kunuas, som
slog anféraren for krigarne, Asi. (Din) dttkase hélle vakt med de gamle. Fasa hafve hogens uppbrytare!»
Hos Stephens vicktes alltsd for forsta gdngen tanken pé att inskriftens slut innehaller en férbannelse.

Bugge sammanstiiller visserligen avslutningen med andra férbannelseinskrifter men vilseledes av den
oriktiga runfoljden. Han bekidnner sjilv tvekan infor sitt tydningsforslag: »Froystein gjorde disse Meerker
(dette Mindesmarke) efter Thora sin Hustru. Hun er en Datter af D..... s Konge, som nedhug Merket for
de tapre Hirdmends Flok; ikke har hun faaet sin Slegt blandt daadlose Meend. Straf er der for hver den,
som bryder (Mindesmerket).»

Inskriftens bérjan, som handlar om minnesvardens tillkomst, r. 1-39, har som synes icke erbjudit nagra
tolkningssvéirigheter. Dessa borja med inskriftens andra avdelning, r. 40-59.

von Friesen satte punkt efter 43-47 tutir och forutsatte, att lakunen omedelbart fore detta ord inne-
héllit en verbform och namnet pd den dodas fader. Dirmed bringade han klarhet i runféljdens forsta
del: ’Hon (var N. N.:)s dotter’. Omedelbart efter denna ldste han IT b (jfr ovan), som han fann identisk med
texten pé vissa danska stenar. Fran ar 1919 ha vi hans senaste inlédgg i frigan, det som han muntligen meddelat
Jungner och som denne offentliggér i a.a., s. 371 (sprikformerna dro Jungners):

»weerpi at reetta,

eigi (1.: auk @) at esergia
kind mep aldum
[h]las(?) konu,

saRr 2s hoggwi

[krus — — — briuti].

Ungefirlig oversidttn.: Umgille sitt brott, édge (L: ocksd dger han) att gora till nidingar fér hela vérlden sin
hustrus avkomma den (man), som sénderhugger [korset(?) — — bryter].» I ordet rata ser von Friesen tydligen
liksom Wimmer ett verb, fvn. rétta, fsv. ratta.

Jungner for tolkningen ett lingt stycke vidare med sin insikt om runradernas inbordes sammanhang.
Han finner inskriftens fortsittning i r. 48-59, som uttydes bast mep aldum ’bést bland ménniskorna,
bést i varlden’. Han tilligger: » Bast mep aldum gor intryck av limning efter en liknande vers [som den pé
Sm 37]. For allitterationens skull bor dé namnet pd Toras far ha bérjat med B, s& att versen snarast lytt:

Su [uar B-]s dottir,
baest mep aldum.»

De aterstiende runorna, 60-108, fattar Jungner som en hotelseskrift:

»Verdi at rétta,

auks attergi a,

konw sdr es hoggvi

kross [ penna aluk bricti.»

Han ger foljande Gversittning av hela inskriften: »Frojsten gjorde denna vard efter Tora, sin hustru.

Hon [var Brynjulvs] dotter,
Biést bland ménskor (’Alsbor’?).
Umgille (sjélv) sitt brott,

Gore ock sin dtt till uslingar,
Den som min hustrus kors
Krinker [och] sonderbryter.»

Ivar Lindquist, som forst ldst den vanskliga runféljden IT d riktigt, ger hotelseformeln féljande tolkning
(Galdrar, 1923, s. 175): »Werdi at rata auk at argri kunu, sar es hiaggwi krus, hwa’s of bridti! D.v.s.’Den som
hugger (...), vemhdélst som bryter om kull (denna sten), varde till en »r&te» (»yretten? formen oséiker) och till

15 — 578280, Vistergitlands runinskrifter.
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en délig kvinna!’» Om uttrycket at +rata siger Lindquist, »att detta méste beteckna den maskulina mot-
svarigheten till ’grg kona’, alltsé kunna dtergivas pd islindska med argr karlmadr, hur det in sedan skall
forklaras etymologiskt. "Den som bryter om kull stenen, skall varda en argr karlmadr (nimligen om det dr
en man), respektive en grg kona (ndmligen om skévlaren dr en kvinna).’»

At denna tolkning ger Lis Jacobsen, a.a. s. 55, erkinnande men understryker samtidigt, att de bida
uttrycken rata och arkri kunu formellt sett éro samordnade genom konjunktionen auk och sélunda méste
avse en och samma person, den om vilken pronomenet sar anvindes. Dessutom: »Reelt set turde gravrgver-
erhvervet veere mandsarbejde, ikke kvindesyssel.» Skillnaden mellan de bida uttrycken skulle slunda, enligt
Lis Jacobsen, icke, som Lindquist foreslagit, ligga i att de brukas om olika kén, utan de skulle avse ungefiir
samma begrepp men tillhérande olika sfirer, de dédas respektive de levandes. Se mera hirom nedan.

Tolkningssvirigheterna ligga som synes i uttrycken at rata och at arkri kunu. Det kan vara lampligt
att fore den egentliga diskussionen av de bada uttrycken erinra om vissa motsvarigheter till férban-
nelseformeln pi Salebystenen. Sidana runinskrifter, som innehdlla sprikelement, vilka &terfinnas i
Salebyinskriften, dro féljande (ldsningarna och éversidttningarna dro himtade ur Danmarks Runeindskrifter
och dterspegla siledes i forsta hand Lis Jacobsens uppfattning; endast de i sammanhanget viktiga partierna
dterges):

DR 357 Stentoften: | heramalasararageuwe(l)Adudsapat || bariutip »Ustandselig (beheftet) med
argskab, (hjemfalden til) vélded (er) den, som bryder dette (nl. mindesmarket).»

DR 360 Bjorketorp: Arageu IhAerAmAlAUSR | utiaArweladAude ] SARpAtbArutr i »Ustandselig (?) (behzeftet)
med argskab, utiAr vélded, (er) den, som bryder dette (nl. mindesmerket)!»

DR 209 Glavendrup: at * rita * sa * uarpi ' is * stain pansi | ailti * ipa aft * anan * traki »Til en
‘reete’ vorde den, som ailti denne sten eller sleeber den bort til minde over en anden.»

DR 230 Tryggevelde: sauarpi * at(')rita * isailtistainpansi ipahipantraki »Han skal vorde en ’ramte’,
som ailti denne sten eller sleeber den herfra.»

DR 83 Sender Vinge: ...: sarpi : auk | sip : r[cil](t)i :sar: manr: | ias [:] aupi : mini : pui »... sdrede og gvede
sejd. En ‘rete’ den mand, som 6der dette minde!»

DR 338 Glemminge: : uirpi : at : rata : huas : ub | briuti »Han skal blive til en ‘rete’, som bryder (stenen
el. graven).»

DR 81 Skern: sipi : sa : manr : is | : pusi : kubl : ub : biruti »En sejdkar]l (skal) den mand (veare), som
bryder disse kumler.»

Vi bérja med uttrycket at arkri kunu. Oversittningen iir enkel nog, »till en ’arg’ kvinna», begreppets
innebérd didremot ndgot svivande. Grundbetydelsen av adj. argr dr ‘feg, omanlig’. Beliggen i den norréna
litteraturen ge ocksé vid handen, att ordet haft en nagot vidare betydelse (jfr Lokasenna 23 och 24, Pryms-
kvida 17, Kormékr Ogmundarson Lausavisa 54). I Finnur Jénssons utgéva av Lexicon poeticum (1931) dver-
sittes det dels med ’bled, bledagtig, fej’, dels med ’kvindeagtig (om en der lader sig bruge som kvinde el.
teenkes at blive omskabt til en sidan og da pleje omgang med meend)’. Argskap har ocksé kidnnetecknat sejd-
méin och sejdkvinnor. »At veere ‘af arg natur’ vil sige: at veere udstedt af ordentlige menneskers samfund,
hore hjemme blandt tilveerelsens uhumske vaesener: sejdmend, hexe, underverdenens gespenster og troldpaky,
sammanfattar Lis Jacobsen, a.a. s. 56, inneborden i ordet. Lindquist motiverar utforligt i Sparlosa-stenen
(1940), s. 132-135, den betydelse han ger ordet argr: »inte bara ’pederastisk’ och ’feg’ utan ocksé “héixeri
bedrivande’». Att uttrycket org kona skulle férutsitta en kvinna som vildsverkare (Galdrar), torde diremot
icke vara nodvindigt. Det anser icke heller Lis Jacobsen, som »opfatter at argri kunw som henvisende til
samme person som ratiy, fastéin hon liter de béda uttrycken arkri kunu och rati ha avseende pd de levande
respektive de déda, »du, som bryder den dedes fred, du tilherer de uhumske vaesener; ikke af menneskeslaegt,
men af ’arg adel’ er du — fredles i liv och i ded.»
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Uttrycket at rata har varit dnnu svirare att komma till rdtta med. Sammanstéllningen med at arkri
kunu gor det klart, att rata ér substantiv, och ddrom dro numera alla forskare 6verens. Detsamma giller
den danska sidoformen rita. Tidigare har det av nigra ansetts vara verb (bl.a. Wimmer, Bugge, v. Friesen,
Jungner), d.v.s. fisl. rétfa ‘réatta till’ hir: *sona (sitt brott)’. Som substantiv betraktat bor det vara en singular
dativform av en maskulin an-stam. Vilket substantiv, som motsvaras av de ifrdgavarande runorna, ér emeller-
tid dnnu icke med bestdmdhet utrett.

I Danmarks Runeindskrifter (1942) redogor Lis Jacobsen i korthet for de tidigare uppfattningarna av
rata som substantiv. E. Jonsson (Oldnordisk Ordbog, 1863) identifierar det med isl. rafi ’en som tosser afsted,
forvilder sig’. Stephens (ONRM 2, 1866-67, s. 698 f.) sammanstéller det ocksd med isl. rati men ger det
betydelsen ’fredl6s’. A. Kock (ANF 38, 1922, s. 2 f.) riknar med ett rati *trashank, usling’, hérande ihop med
fisl. hrati *skrammel’, och en sidoform rati < *hrati. 1 Galdrar (1923) ger I. Lindquist med utgdngspunkt
fradn Salebystenen rata~rita betydelsen argr karlmadr; jfr ovan. Han féreslir ocksé — om én med en viss
tvekan — en sammanstillning av ordet med binamnet pd Harald hérfagres sejdkunnige son Rognvaldr
srettilbeini», utan att han dock anser sig kunna nérmare utreda ordets etymologi. Lis Jacobsen kan av for-
mella skl icke ansluta sig till Lindquists uppfattning (jfr ovan). Hon skriver — och hér édr det inskrifterna
pé stenarna vid Bjorketorp och Stentoften som féresviva henne — (a.a. 1935, s. 61): »Man kan siledes se
bort fra de tidligere fremsatte hypoteser om betydningen af rata, rita. Som en tolkning, der reelt giver en
tilfredsstillende lgsning, foresldr jeg at tyde rata, rita som ’fredlos dodmand’, ’dodning’.» Hon tinker sig darvid
mojligheten att hirleda ordet ur fisl. kr& (< germ. *hraiwa) °lik, as’ varvid -#7 skulle vara en i nedséttande
betydelse brukad diminutivindelse. »Den egentlige betydning af werdi at raeta vilde da vare *han skal blive
til en ddselklump’ ell. lign. o: han skal ligge hensleengt som adsel, gravles, evigt uden fred. Denne betydning
kan efterhdnden have fiet et mere alment betydningsomrade, s& ordet i vore formler som ovf. naevnt ligefrem
kunde gengives ved 'dedning’.»

Med utgéngspunkt fran Sender Vinge-stenen, som Lindquist tolkar annorlunda #n Lis Jacobsen (jfr
ovan), ligger han (a.a. 1940, s. 125 {.), fram en ny férklaring av ordet rati~ riti. Inskriftens sep : rati el.
riti skulle motsvara ett fisl. seid rétti, d.v.s. réiti dr pres. konj. av fisl. rétta. Han skriver: Man kénner fran
islindskan rétta som ett ndgot avbleknat verb i fraser som rétta kvid *bringe det til Afgorelse hvorledes kvidr
(Kjendelse) skal lyde’ (Fritzner, kvidr), rétta log *bestemme hvad der skal ansees for gjeldende Ret ved at
give en gyldig Fortolkning af Lovens Bestemmelser og afgjore hvorledes de skulde anvendes’ (Fritzner,
log 3, jfr logrétta £.), rétta alltsd ungefirligen = ’ge en ritt vindning at, férhjélpa till verkstéillande’. Det bor
vil d& ha kunnat brukas lika med fisl. fremia: man har fremia seid, jfr svenskans wutfira, forrdtta (som ju dr
bildat efter tyska forebilder). Jfr ock efla seid, egentligen ’befrimja sejd’, s§ "utfora s.’, efna seid.» Runin-
skrifternas rata~ rita skulle silunda vara ett nomen agentis till verbet »étta eller m.a.o. (s. 127): »rétti dr en
elliptisk bildning for det fullare *seiprétti, s att det ursprungliga betydelseomfénget hos det enkla rétti "be-
frimjare, utévare, Verrichter’ har blivit inskrinkt, ndgonting som ér ténkbart i en krets ménniskor med
starkt behov av termer for den gemensamma sysselsdttningens olika begrepp.» Och han tilligger: »Det var
inte mojligt att klarera réfti m., férréin frasen ’sép rétti’ kom i dagen.» Han Gversdtter ocksd inskriftens slut
pé foljande sétt: »Den ma bliva till en sejdutévare och en otuktig kvinna (d.v.s. vir muliebria passus [inot:
"Sé efter Lis Jacobsens energiska argumentering’]), som hugger (stenen), var och en som nedbryter (den)!
Hirledningen ur seidrétti forefaller 1angsokt, och sista ordet i diskussionen dr ddrmed icke sagt.

I ANF 56 (1942) ger Harry Andersen erkdnnande &t Lindquists forslag som det dittills basta. Betraffande
ortografien anser han dock, att man énnu méste hilla frigan 6ppen om ljudvirdet hos r-runan. Alternativt
skulle den kunna beteckna ursprungligt %r-. Stamvokalen i rita uppfattar han som 7 eller ¢, i rata som & <é
genom ljudéppning.

Det nyaste bidraget till diskussionen limnar Andersen i Runestenenes forbandelsesformularer (1953).
Har rekapitulerar han tidigare forskningsresultat och gir sedan sjéilv vidare med utgdngspunkt frin en ny
uppfattning av rita~ rata som tvé sjilvstindiga former hemmahdorande i 3. avljudsklassens vokalsystem (den
tidigare dsikten om ljudéppning alltsd Gvergiven). Han tager vidare fasta pd en formellt tinkbar majlighet,
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att en nasal utelimnats framfor t-runan, liksom han fasthéller vid antagandet att r-runan gér tillbaka pd
ursprungligt Ar-. Han forbinder rita~ rata med fnord. hrinda v. stode, bortfjerne’ (Fritzner), ‘tilintetgore’
(Lex. poet.), och konstruerar ett ursprungligt *Airindi m. med en senare sidoform *randi och tilligger substan-
tivet passiv betydelse ’en som skall utstotas, tillintetgoras’. Ur sdvil betydelsens som ordbildningens synpunkt
dr hans uppfattning mycket osannolik. Det férhallandet att stamvokalen i beliggen rata i intet fall betecknats
a utgdr ytterligare ett skil mot Andersens dsikt.

Vad som stér fast dr silunda endast, att rata dr ett mask. substantiv i oblik form. Stamvokalens ljud-
varde ar ovisst, snarast @ [i = i,& ®;a=a, ;%]. Den totala fréinvaron av uddljudande h samt runan a talar for
att varken sidant % eller nasal forekommit i ordet. Huruvida t-ljudet varit langt eller kort kan icke avgoras.
Kvarstdende mojligheter: r&ti, ratti, rati.

Huruvida uttrycken arkri konu och rata idro identiska till inneborden dr omdjligt att siga. Parallell-
uttrycken pd S. Vinge-stenen (DR 83) rati (el. riti) sar manr ias ... och Skern-stenen (DR 81) sipi sa manr
is ..., ddr sipi enligt Andersen snarast bor forstds som *sidi, en an-avledning till verbet sida (seid) ’sejda’,
gor det i och for sig antagligt, att rati tillhor samma begreppsomride som sipi. Uttrycket arkri konu
pd Salebystenen hor ocksa dit.

Inneborden i férbannelsehotet skulle sélunda vara ungefirligen den, att vdldsverkaren skulle bliva en
man som i vissa avseenden var kvinna, d.v.s. hade kvinnliga egenskaper, kanske en man tillhérande de
sejdkunniga ménnens féraktade kategori. Det kulturhistoriska sammanhanget, i vilket en dylik "arg’ person
bor ses, har av Lindquist skisserats i a.a. 1940, s. 131-135.

Aterstoden av inskriften, resten av runraden III a samt III b och c, innehéller en karakterisering av det
brott som den eventuelle vildsverkaren gor sig skyldig till. Den forsta delen av detta inskriftsparti, r. 84-99
sar -+ ias haukui + krus -+, ér till sin ldsning séker. Sedan foljer i en skada pé stenen en lakun med utrymme
for c:a 6 runtecken samt dérefter avslutningen, r. 101-108 + uf + briuti, vilkind frin vissa danska runin-
skrifter, se ovan. Svéirigheten i den forsta delen dr ordet krus. Substantivet kross, lat. cruwz, dr vilbelagt i
litteraturen men foérekommer icke i svenska runinskrifter, undantagandes den frén Gotland stammande
medeltida dopfunten i Akirkeby kyrka, Danmark, DR 373, diir krus forekommer i betydelsen *Kristi kors’.
Déremot finns det pd ndgra av de runristade gravstenarna pé 6n Man utanfér England. Detta har foranlett
v. Friesen och Jungner att tolka krus som ’kors — stenkors’. Salebystenen ér visserligen icke korsformig
och har icke som runstenarna pd Man inristade, dekorativa kors, men Jungner menar, att en bendmning
’kors’ kan motiveras av runslingornas anordning, som han anser pdminna om ett kors. Forslaget dr visser-
ligen formellt oantastligt men har dock en stor svaghet i bristen pd andra beldgg inom det nordiska omradet.
Kronologien, i vilken Jungner finner stod, kan icke heller tillmitas nigot bevisvirde. Det finns runristade
manska kors, som sannolikt dro samtida med Salebystenen, men en del av dem ir &tskilligt yngre. Det ar
icke heller tilltalande att i en forhallandevis gammal runinskrift med ett innehdll, som i 6vrigt rymmer si
patagliga uttryck for hedniska forestillningar, finna ett kristendomens nyckelord krus som beteckning for
det giingse sten.

Lis Jacobsen har ett annat forslag, formellt riktigt och mera i samklang med inskriftens innehall i 6vrigt.
Enligt henne ér den enda och gingse betydelsen av verbet haggva i bide édldre och yngre runinskrifter ’in-
hugga’: »at indhugge kors’ kan kun betyde én ting: at forsyne stenen med det kristne korstegny. Jungner
var forresten inne pd samma tanke men forkastade den med motivering, att Frosten som bl.a. anvint kors-
formiga skiljetecken, snarast skulle vara kristen och som sédan knappast borde ha aversion mot det kristna
korset. Skiljetecknen ha i sjilva verket foga med Frostens trosbekénnelse att gora. De kunna ha tillhort
ristarens schablon, och att Frosten skulle ha varit identisk med runristaren &r synnerligen ovisst.

Ett tredje forslag har till upphovsmén E. A. Kock och Ivar Lindquist. Den sistndmnde siger, a.a.
1940, s. 126 not 2: »Bade efter ett infall av dldre datum och enligt ett forslag nu av E. A. Kock skulle jag
halla for troligt, att ritta ldsningen dr hoggui ¢ krus 'sliar © sonder’, jfr fsv. ¢ krus i kras’, E. Olson, Appell.,
s. 361, samt verbet krusa/krosa ’krossa’.»
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Inskriftens avslutning dr i 6verensstéimmelse med de danska DR 357 och 360 samt DR 81 och 338.
Endast utfyllnaden av lakunen fore r. 101 kan diskuteras. Lindquist, a.a. 1923, s. 175 {., supplerar huas; s
dven Lis Jacobsen, a.a. s. 55: »Med vejledning i tegningen 1878 og i det ganske tilsvarende helt bevarede udtryk
p& den skinske Glemminge-sten kan man vistnok — ligeledes med Lindquist — fastsld leesningen *N+h,
huas; som det fremgér af figg. 22-23 éir h bevaret og muligvis rester af 1, s». Jungner liser med nigon tvekan
blai]s. Inga siikra spdr av runor finnas nu mellan r. 100 och det otydliga sk fére 101 u. R. 100 visar endast
ytterst svaga spir av en hst. Jfr inskriftsbeskrivningen ovan. Man skulle ocksd kunna supplera sar is,
men mot ett sddant forslag kan anmirkas ristarens inkonsekvens, jfr 87-89 ias.

Om namnet Frostenn, som forekommer dven pd Vg 137, se E. Wessén, Nordiska namnstudier (1927),
s. 75. Med skiljetecken mellan de bdda leden férekommer det pd S6 232.

68. Saleby sn, kyrkogarden.
Pl. 56.

Litteratur: H. Jungner, Gudinnan Frigg och Als harad (1922), s. 401; O. Sjogren, Sverige 4 (1933), s. 359; Handlingar
1935, 1936 i ATA; S. Gardell, Gravmonument fran Sveriges medeltid 1 (1937, rev. 1945), nr 694.

Runinskriften finnes anbragt pd kantlisten till en reliefskulpterad gravsten, s.k. liljesten, pad Saleby
kyrkogdrd. Stenen stér lutad mot vapenhusets stra yttervigg.

Oaktat de linge varit tillgingliga f6r undersckning, ha de tre runristade gravstenarna pa Saleby kyrko-
gérd forst i sen tid blivit granskade. Att de icke tillmétts ndgon stérre betydelse framgéir ocksa av kyrko-
inventariet 1829: »P& kyrkogdrden éro flera gamla likstenar med oléslige inscriptioner och for 6frigt tyckas
de icke vara af nigon slags markviardighet».

Stenen, som var ituslagen, lagades 1936 med stenkitt genom Riksantikvarieimbetets férsorg.

Ljus sandsten. Lingd 1,90 m., bredd 0,75-0,5¢ m. Stenens 6vre vinstra horn ér avslaget och borta, och
dirvid har storre delen av inskriften gitt forlorad. Endast boérjan av densamma aterstdr nu, hart sliten.

Inskrift:

har.---...
5

Hear(?)

»Har(?) ...»

Till lasningen: Inga spar av sk iakttagas vid inskriftens borjan. Efter 3 r finns mitt pa kantlisten en
liten punkt, som mdjligen dr huggen, men da stenen visar atskilliga sma férdjupningar av exakt samma ut-
seende, ar det osdkert, huruvida ett sk avsetts. Av r. 4 dterstdr numera endast mellersta delen av en hst.
Av r. b dterstar storre delen av hst. Ir. 6 har 6vre delen gétt férlorad genom flagring; méjligen kan i flagringen
ses svaga spar av en k-bst.

Det ligger narmast till hands att antaga, att r. 4-6 utgora resterna av lik (ligg[r]), och att inskriften mot-
svarar den latinska formuleringen hic jacet, som forsvenskad dterfinnes pd flera vistgotska gravstenar med
runinskrift.

69. Saleby sn, kyrkogarden.
PL. 56.

Litteratur: H. Jungner, Gudinnan Frigg och Als harad (1922), s. 402 f.; O. Sjogren, Sverige 4 (1933), s. 359; Handlingar
1935, 1936 i ATA; S. Gardell, Gravmonument fran Sveriges medeltid 1 (1937, rev. 1945), nr 696.
Aldre avbildningar: Jungner a.a.; Gardell a.a. 2 (1937, rev. 1946), s. 110.



