Gudhems hirad

215. Falkoping. Nu i Boras museum
Pl. 167

Litteratur: H. Jungner, Anteckningar (odat.; ATA).
Aldre avbildning: SHM, foto 1937 (ATA).

I Bords museum férvaras under inv.nr 6262 en medeltida sigillstamp av brons med runor. Stampen
sdldes till museet 1916 av en antikvitetshandlare J. G. Lonnerblad, Borgstena, med uppgift att den hade
patraffats 1915 vid grundgrivning i Falkoping. De nérmare fyndomsténdigheterna éro icke kénda.

Brons. Diam. 25 mm. Tjocklek 4 mm. Stampens dtsida bér i omskriften — enligt fil. lic. Rune Norbergs
lisning — majuskeltexten: +S[igillum]-GOBBE-STRET-. I sigillstampens mittfilt st4 runorna ku gra-
verade. Tecknen éro icke stungna. Runtexten ér upp och nedvénd ur den vanliga aspekten med korset i
omskriftens kron.

Runorna dro att betrakta som ett slags bomirke, mahéinda initialerna till innehavarens namn. Med
k-runan uttryckes i s& fall G[obbe] och med u-runan fadersnamnet — UIf el. dyl. — alltsd UJ[lfsson?]. ku
skulle majligen ocksé kunna fattas som de bida forsta tecknen i fornamnet, Gu[bbe].

Av sigillbdrarens féornamn vintar man i Vistergttlands centralomride snarast formen Gubbe, men
o-vokalen ér férdenskull ingalunda onaturlig, helst som en borgare i Falk6ping kunde ha sina rétter i en mera
periferisk del av landskapet. Denna kortform av namnet Guobiorn ér belagd i ett par runinskrifter, U 51 och
DR 318 (Skéne) och dessutom i medeltida kéllor. Férmodligen uttrycker dndelsevokalen nominativform i
stillet for véintad genitiv. Ehuru mindre vanlig finns i sigillinskriptioner flera exempel pd detta férhallande,
framfor allt i sddana fall, dir namnets inhemska sprakform har behéllits. Ett tillnamn Stref finns icke belagt
pé svenskt omréde, men i Danmark ndmnes 1442 en Pather Straedh (Danmarks gamle Personnavne 2, Tilnavne,
sp. 1084). En felgravering for det vanligare tillnamnet Stert, fsv. stiartr, ir heller icke alldeles utesluten.

Négot samtida avdrag av sigillstampen dr icke kéint, men med hédnvisning till bokstdvernas form, frén-
sidans bérogla och det allménna intrycket foreslir Rune Norberg en datering av stampen till 1200-talets
slut.

Annu en medeltida sigillstamp i Bors museum, Vg 225, bir som bomirke ett runliknande tecken. I
ovrigt dro inga stampar kinda med klara runor i mittfiltet, men ménga bomérken i liknande sigill ha otvivel-
aktigt sitt ursprung i enkla eller kombinerade runtecken.

216. Hogstena sn, kyrkogéirden. Nu i Statens historiska museum
Pl. 168
Litteratur: CL Térer, Skrivelser t. Riksantikvarien /5, 1/, 9/s 1920 och t. VELAA 18/, 1920 (SHM inv.bil. 16.449);

VHAA:s forvaltningsutskotts protokoll 5/, 1920 (ATA); Svenska Dagbladet 27/, 1920; O. v. Friesen, Avritning av runinskriften
20/. 1920 (i Ant.bok 4, s. 30, UUB); Statens historiska museum, Tillvixten 1920, nr 16.449 (i: Fornviannen 1921); E. Brate,
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Undersékningsprotokoll 1922 (ATA); H. Jungner, Anteckningar 8/; 1935, 15/, 1936 (ATA), Nytt fran Falbygdens runfront
(i: Falbygden 3, 1936), s. 27f., Hogstena-galdern, en vistgotsk runbesvarjelse mot gengangare (i: Fornvannen 1936, s. 278f.);
A. Nordén, Var forsta spokgalder (i: Stockholms Tidningen Stockholms Dagblad 7/, 1935), Bidrag till svensk runforskning I
(i: VHAA:s Handl. 55, 1943), s. 175f.; I. Lindquist, Skrivelser t. Riksantikvarien 13/,, 31/, 1935 (ATA), Riksantikvariens svar
2., 4/, 1935 (avskr. i ATA); W. Krause, Zum Stand der Runenforschung (i: Géttingische Gelehrte Anzeigen 1943), s. 263;
H. Wideen, Minnesvardar och gravkor (i: Skara stift i ord och bild, 1949), s. 313; E. Svirdstrom, Hoégstenableckets rungalder
(i: Fornvinnen 1967, s. 12f.).

Aldre avbildningar: SHM, fyra fotos (tva Atergivna i Jungner, Nytt fran ..., 1936, fig. 5a-b, tvd i Jungner, Hogstena-
galdern, fig. 3—4, i Nordén a.a. 1943, fig. 35-36, samt i Svardstrom a.a. fig. 1); H. Faith-Ell, teckning (atergiven i Jungner,
Hogstena-galdern, fig. 5-6, samt med vissa éndringar i Svirdstrom a.a. fig. 2); H. Jungner, tecknad rekonstruktion av in-
skriften (atergiven i Hogstena-galdern, fig. 7-8, samt i Nordén a.a. fig. 39-40).

Ett runristat bronsbleck patriffades i borjan av ar 1920 »péd Hogstena kyrkogard vid gravning av en grav,
beligen omkring 13 m rakt norr om nordostra hornet av kyrkans kor. Av bronsplitens tvé delar pdtraffades
den storre, d& graven griavdes, den mindre forst dé den fylldes igen. Gravningen utfordes av en son till kyrko-
viarden J. E. Andersson, vilken senare tillvaratog runplattans bada delar. Angdende plétens ursprungliga
lige gjordes inga iakttagelser» (H. Jungner, Hégstena-galdern, 1936, s. 278). Foreméalet o6verlimnades samma
ar till Statens historiska museum, inv.nr 16.449. Tillvaratagaren erholl som bel6ning 50 kronor. Hogstena-
blecket granskades av E. Brate 1922 men lig sedan obearbetat till nydret 1935, d& Hugo Jungner gjordes
uppmérksam pa foremalet. 1936 publicerades hans forskningsresultat, forst i Falbygden 3, sedan i Forn-
vannen. Forutom Jungner har Arthur Nordén redovisat inskriften. Det skedde i Bidrag till svensk runforskning
1 (1943), s. 1751., och med fullt instdmmande i Jungners analys.

Brons. Blecket ér i ett vikningsveck brutet i tva delar. Detta har skett i gammal tid. Enligt A. Nordén
(s. 176) skulle foremélet, »sannolikt redan vid nedliggandet, ombd&jts i ena dndeny. Langd 88 mm (71 +17),
bredd 19-20,5 mm, tjocklek 1,3-1,4 mm. Ytan har en gron drgpatina, pd sina héll dock sonderfritt. Blecket
dr ristat pd béda sidorna. Vardera sidan rymmer tvd runrader, dtskilda av en ristad linje; sammanlagt finns
det alltsd fyra rader. Baksidans skiljelinje 1oper snett ned &t hoger. Borjan av rad 4 begrinsas nedtill av
en ristad linjestump. Om sjélva linjeféringen i runorna har redan Jungner (a.a. s. 279) gjort viktiga iakttagel-
ser: yRunorna dro ristade med en vass udd (knivspets, pryl el. dyl.), som forts raskt och energiskt. Uppenbar-
ligen samma runtecken har tecknats betydligt olika pé skilda stéllen. Ristaren har tydligen varit van att féra
runstiftet. Han vill ha fram bistavarnas karakteristiska riktning utan att friga s mycket efter hur de komma
att placeras i férhallande till huvudstaven.» Om anledningen till detta slag av typvariationer har O. v. Friesen
till Jungner uttalat den meningen, att Hogstena-inskriften i likhet med andra besvirjelseformler (t. ex.
Eggjum-inskriften) skulle vara ristad i morker. Forklaringen faller péd sin egen orimlighet. Ristaren kan icke
pé det lilla blecket ha dstadkommit en till storsta delen ldsbar inskrift av 108 titt sammantringda runor utan
tillgang till ljus. Inte heller Arthur Nordéns alternativa forslag att sristaren haft besvir med sin syn» éver-
tygar. En snabb knivféring &r i och for sig forklaring nog till de férhallandevis smé& typvariationerna och en
eller annan illa placerad bistav. Genom att den ristande spetsen har hallits snett emot bronsytan har oftast
bildats en s. k. grad, en liten upphdjd vall utmed linjerna, vilken ytterligare framhéver rundragen och i
flera fall underldttar lisningen. Runorna édro ca 10 mm hoga.

»Ar inskriften (& de bida delarna) bevarad i sin helhet, eller har ytterligare nigot stycke brutits bort och
forkommity, frigar sig Jungner och svarar sjilv (a.a. s. 282): »Hade pliten varit lingre &t den kant, dér in-
skriften borjar, hade nog skiljelinjen héir gatt ut dnda till kanten. Nu borjar den forst ett par mm dérifran,
vid nedersta delen av forsta runans huvudstav. Samma sidas andra rad slutar med en (nedtill bortvittrad)
runa p, som ér ristad i mycket mindre format &dn 6vriga runor. Detta visar, att den placerats ytterst vid pla-
tens kant. Man synes sdlunda kunna utga ifrdn att ristningen &r i sin helhet bevarad.» Mot detta kan emellertid
invindas, att den ristade skiljelinjen mellan rad 1 och rad 2 till vinster vid inskriftens bérjan faktiskt nir
dnda ut till kanten, ehuru den hér dr tunnare. Inga tekniska skél hindra silunda striangt taget, att blecket
vid denna kant kan ha varit lingre.

8 — 694439 Vistergotlands runinskrifter
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Inskrift:

Rad 1: kalandauiprkanklauiprripandauip
5 10 B 20 2° 80

Rad 2: uiprrinandauiprs - - iandauip
35 40 45 50 55

Rad 3: rsikn = = auiprf - randauiprfliuh
60 65 70 "7 80" 85

Rad 4: andas - - altfu - - naukumdu - a
90 95 100 105
Gal anda vidr, gangla vior, ridanda vid(r), vior rinnanda, vior s[itlianda, vior sign[and]a, vidr flalranda,
vidr fliughanda. S[kal] alt fy[rina ok um do[i]a.

»Jag galdrar mot anden, mot den (ande) som &r benéigen att gd, mot den ridande, mot den rdnnande, mot
den sittande, mot den segnande, mot den farande, mot den flygande. Allt skall forlora sin livskraft och dé.»

Friare oversatt: »Jag riktar min besvirjelse mot den dédes ande, mot gengéngaren, antingen han kommer
ridande eller rinnande, visar sig sittande eller segnande, kommer farande eller flygande. I alla skepnader
skall spoket forlora sin livskraft och do.»

Till ldsningen: Inskriften dr tydligast pd blidckets framsida. Detta beror dels pd att framsidan dr mindre
ytskadad dn baksidan, dels pd att ristaren synbarligen hédr har gjort ett noggrannare arbete. Ojimnast,
mest skadad och dérfor svarldst dr baksidans andra rad, inskriftens slut. En for tolkningen i flera avseenden
forsvdrande omstindighet dr att skiljetecken helt saknas. Inskriften uppvisar med undantag av den origi-
nella d-runan inga stungna runor. — I 1 k har huvudstavens topp gatt forlorad genom en kantskada; tvd smd
punktformiga férdjupningar strax till hoger om hst ovanfor bistavens anslutning till denna éro icke ristade.
2 a har i likhet med inskriftens 6vriga a-runor (undantag 65 a) dubbelsidig bst; den vinstra delen av bst
utgér frén baslinjen och ér tre gdnger si lang som den hogra, den hogra delen dr mycket svagare. I 3 I dr bst
ansluten till hst ndgot nedanfér dennas topp. 4 a har samma form som 2 a. 5 n har ling ensidig bst, som utgér
fran huvudstavens mitt och nir ned till baslinjen. R. 6 har formen av en binderuna al men bér i likhet med
r. 27, 41, 53, 75, 105 uppfattas som en stungen t-runa, d. 7 a har normal form med férhéllandevis ling, dubbel-
sidig bst. 8 u dr smal. 9 i dr tydlig. 10 p har i likhet med inskriftens 6vriga p-runor ldng bst ansluten till hu-
vudstavens topp och bas. 11 r har som inskriftens 6vriga r-runor s. k. éppen form, d. v. s. bst ansluter pd
mitten icke till hst. 12 k dr tydlig; bst nir icke upp i h6jd med huvudstavens topp. I 13 a dr vinstra delen
av bst lingre én den hogra. 14 n har som flertalet n-runor ensidig bst; bst dr dock ansatt strax till vinster
om hst; bst tréffar hst i den féljande runan, 15 k, strax nedanfor k-bistavens anslutning. 16 I dr djupt skuren;
i hst ér pliten pd ett stélle genombruten; bst utgar fran huvudstavens topp. 17 a har ling dubbelsidig bst,
som korsar hst mycket 1lagt. 18 u bestdr av tvé raka stavar; runan dr smal. 19 i triffar nedtill bst i 18 u.
20 p dr tydlig liksom 21 r, 22 r, 23 i, 24 p. 25 a har samma utseende som 2 a med vinstra delen av bst do-
minant. Storre delen av hst i 26 n dr synlig invid brottet; yttersta spetsen av bst sparas till héger om brottet.
27 d har 1&ng bst, som tréffar bst i foljande runa, 28 a. 29 u dr smal; runans topp har gitt forlorad i kant-
skadan. 30 i och 31 p dro tydliga. Efter 31 p finns i 6vre raden inga spar av ristning.

Rad 2: Nedre delen av hst i 32 u har férsvunnit i kantskadan. 33 i dr tydlig liksom 34 p, 35 r, 36 r,
37 i. I r. 34, 35 och 36 motas icke hst och bst i toppen. 38 n har dubbelsidig bst; runans bas ér forsvunnen i
kantskadan. Bst i 39 a dr pd grund av utrymmesbrist till storsta delen placerad till hger om hst. 40 n har
lang ensidig bst, som nedtill ndr bleckets kant. I 41 d dr t-bst ansatt strax till hger om huvudstavens topp.
42 a dr tydlig. Hst och bst i 43 u métas icke vid runans topp. 44 i ar tydlig, likasd 45 p. I 46 r idr bistavens
overdel forhéllandevis 1dng. R. 47 synes vara en brett tilltagen s-runa med langa led, den forsta av nira nog
huvudstavsliangd. R. 48 visar en hst, vars 6vre del korsas av en snett uppat héger gdende bst. Bst har icke
anslutning till den féljande hst (49) men hor formodligen dit som t-bst. R. 48 kan d& uppfattas som i och r. 49
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Fig. 334. Vg 216. Hogstena sn, kyrkogarden. Efter teckning av
H. Faith-Ell; hdr retuscherad av forf. 1/1.

som t med bst pd béde vinstra och hogra sidan, d.v.s. har samma form som r. 94, vilken sannolikt ér t. I
ytskadan efter r. 49 spdrar man en hst utan bistavar, 50 i. 51 a dr tydlig. Dérefter skénjer man i brottet 6vre
delen av hst i 52 n, vars bst dr tydlig till héger om brottet. 53 d ér tydlig, likasd 54 a med mycket ligt place-
rad bst, huvudsakligen beldgen till hger om hst. 55 u ér tydlig; hst och bst métas icke upptill. Dérefter ar
en hst bevarad till sin 6vre och storsta del, 56 i. Till hoger om r. 56 finns ett kort stycke av 6verdelen till en
hst (57) och korsande denna en svagt bojd stav, rester av p.

Rad 3: Hst till 58 r ar delvis forsvunnen i kantskadan; bistavens mitt ansluter till hst vid runornas bas-
linje, bistavens nederdel ar kort och i sin helhet placerad nedanfér baslinjen, troligen ett korrektur av en forst
ristad p-runa. R. 59 forefaller att vara en s-runa snarlik 47 s med forsta leden av huvudstavslingd, ling
mellanled som korsar forsta leden strax ovanfér basen och tredje leden nedanfér dess topp. 60 i dr tydlig.
R. 61 forefaller att vara k med en mycket grund, ligt ansatt, relativt kort bst. R. 62 torde vara en n-runa
med dubbelsidig, lang bst, icke I. I vikningen invid brottet skonjer man nedre delen av en hst (63); inga spér
av bistavar i den vittrade ytan. Till hoger om brottet finns ett kort, mycket grunt stycke av nedre delen av
en hst (64) utan bevarade spir av bst; ytan dr vittrad. 65 a dr bevarad till sin nedre del med tydliga spir av
bst till véinster om hst. R. 66 ir en u-runa med toppen bortvittrad. 67 i dr tydlig, likasd 68 p; runan nar lingt
nedanfor skiljelinjen; bistavens nedre del rittad. 69 r har forhéllandevis kraftig 6verdel; runan ar trots yt-
skador till alla delar urskiljbar. 70 f har tvd raka bistavar, den nedre ansatt nidra huvudstavens bas, bst har
troligen icke nétt 6vre kanten sd som den 6vre bst; ytskador oméjliggéra bedémningen. R. 71 dr en delvis
skadad hst utan bevarade spar av bst. 72 r édr tydlig. R. 73 dr en hst utan bevarade spir av bst; utrymmet
gor det troligt att en a-bst funnits. Hst i r. 74 har en frén basen snett uppét vinster giende bst utan anslut-
ning till féregdende runa, sannolikt en slarvigt placerad n-bst. 75 d har tydlig bst men ytterst svaga spar av
punkteringslinjen. 76 a har lagt ansatt, ytterst svag, dubbelsidig bst. 77 u édr upptill vittrad. 78 i, 79 p, 80 r
aro tydliga. R. 81 bestér av en hst, vars nedersta del dr bortvittrad; en nedre f-bst kan majligen skénjas, av en
ovre dock intet spar. R. 82 synes vara | med bst ansatt strax nedanfér huvudstavens topp och litt korsande
foljande hst, 83 i. R. 84 bestir av tva bigbojda linjer, u. 85 h avslutar raden; huvudstavens topp édr borta.

Rad 4: R. 86 skall troligen uppfattas som en binderuna an (eller cTI). R. 87 synes vara d med lagt ansatt
bst eller méjligen t med béda bistavarna ligt ansatta. 88 a har grund bst. R. 89 dr en s-runa av samma ut-
seende som inskriftens 6vriga s-runor (47, 59). I brottet efter 89 s har formodligen en hst legat, men nu finnas
inga sidkra spir av en sidan bevarade. Jungner kommenterar en supponerad k-runa pa féljande séitt (a.a.
s. 291): »R. 90 k, huvudstaven ett férmodat vertikalt streck, utefter vilken férdjupning platen brutits av. D&
denna ’undre’ del av platen — i motsats till den ’6vre’ halvan — brutits rakt av utan att det minsta bojas,
har med all sannolikhet pldtens motstdndskraft hir varit mycket forsvagad genom att tva vertikala ristnings-



398 VASTERGOTLAND. GUDHEMS HARAD

linjer, en fran vardera sidan, kommit att ligga 6ver varandra (jfr ang. r. 52); spar av denna huvudstav kunna
nu ej skonjas i de vittrade kanterna. Vinster om den formodade huvudstaven dr platen friatt av syror, inga
dér iakttagbara spér av bistav. Frdn en punkt ndgot under mitten av den antagliga huvudstaven gir snett
uppét en rak linje, som skédr nésta runas huvudstav. Hor detta streck — som rimligt synes — till r. 90, ér
denna runa snarast k (mdjligen a).» R. 91 bestdr av en hst med en I-bst, som upptill dr svag; en snett uppat
hoger glende bst (a-bst) korsar dessutom hst pd mitten. Det dr denna bst, som Jungner uppfattar som k-bst
till en i brottet forlorad hst. R. 91 ér | eller m6jligen d. Den snett uppat hoger gdende linje, som Jungner har
iakttagit vid I-bistavens nedre énda ér ristad; felplacerad a-bst i en binderuna al? R. 92 har en lagt ansatt,
kort, dubbelsidig, timligen svag a-bst. R. 93 har en ligt ansatt I-bst eller majligen en forhéllandevis hogt
placerad n-bst. R. 94 har nirmast utseendet av en normal t-runa med tva bistavar, av vilka den hogra utgar
frdn runans topp, medan den vinstra dr ansatt strax nedanfér toppen; inskriften har i 6vrigt icke nidgon
absolut siker t-runa att jamfora med (se r. 49); man skulle dédrfor kunna friga sig, om ristaren majligen har
avsett en d-runa med en punkteringslinje, som har ansatts for hogt; med all sannolikhet ér r. 94 dock t. 95 f
ar tydlig; ovre bst dr ansatt ndgot till vinster om hst. R. 96 forefaller att vara en u-runa, dér hst och bst icke
motas upptill; av hst dterstir nedersta delen tydlig samt toppen, resten dr férsvunnen i en djup fritskada;
en liknande skada har borttagit praktiskt taget hela bst, men av allt att doma har en u-bst funnits; det finns
i varje fall ingen antydan om négon annan bst. R. 97 dr ocksd svirt skadad; nedersta delen av runan har
blivit bortfritt; runans 6vre, bevarade del svarar nirmast mot p, u, r, eller méjligen I; de djupa ytskadorna
kring runans nederdel synas helt ha utpldnat bistavens eventuella fortsidttning; alla fyra ldsningsalternativen
std ddrfor 6ppna. R. 98 dr en hst utan spér av bst; en svag, men sékert ristad linje, som utgér strax till hoger
om huvudstavens bas och stricker sig snett uppét hoger utan att na fram till nista hst, uppfattar Jungner
som en felplacerad a-bst till r. 98; runan torde alltsd vara i eller a, snarast a. R. 99 ér n. 100 a har hogt ansatt
bst. R. 101 &r u, ehuru hst och bst icke métas upptill. 102 k har svag men siker bst. 103 u ér klar; hst och bst
motas icke upptill. R. 104 dr m med den vinstra bst lingre dn den hogra. 105 d har mycket lang bst. I 106 u
dr hst otydlig genom ytskada, bst diremot tydlig. Dérefter skonjas mycket svaga spar av en hst (107) utefter
kanten av en ytskada men inga spir av bst. Sist i raden finnas ytterst svaga spir av en hst (108) med a-bst
synlig till vinster om hst; till hger om hst dr ytan fritt.

E. Brate har granskat inskriften 1922. Om jag har fattat hans handskrivna text och markeringar ritt,
liser han den si: kalnda uipr kanklz uipr riba m(mz) uip | uipr rinkua sz uipr imliznam(x?)ur | bsisrio
uipr faluilstiiipl(+i)kh | blrlflbtmukumaula Kommentaren visar, att Brate har varit ytterst tveksam
om lasnlngerf ‘och dven om inskriftens innehall: »Arten av inskriftens innehall framgar kanske av den upp-
repade prep. uipr ’emot’, inskriftens satser torde omtala, vilket likemedel hjdlper mot de efter uipr upprik-
nade sjukdomarne. Mellan tva uipr stir alltsd forst en sjukdom och sedan ett likedom, som hjilper emot den
efter det senare uipr anforda sjukdomen. Atminstone en sjukdom kan férmodas, nimligen I 22-25 ripa,
som ér fsv. ridha f. feber, frossfeber, frosskakning’, isl. 7ida, om &n ordets nom. sg. hér dr brukad i stéllet
for dat. sg., eller ock ér 22-24 rip ensamt en forkortad beteckning for sjukdomen, vilken férkortning héirrér
frén det knappa utrymmet. Denna formodan kan stodjas av forhdllandet med II 5-8 rink, som pé grund
av sin plats méste vara en sjukdom och kan vara forkortning av fsv. ringormber m. ‘revorm’. Emellertid
dverensstimmer icke den medicin som De fsv. Likarbockerna [Like- och Orte- Bocker fran Sveriges medeltid,
utg. av G. E. Klemming, 1883-86, Saml. utg. af Sv. Fornskriftsillsk. 26] féreskriva mot ridha med det
som stdr fore I 18-21 uwipr, nidmligen kirwiil mz wiin LB 7: 100; 8: 49, hwith elleborus 3: 145, synaps fro
7:150; 2: 51; 8: 51, Apium 1. mérke 7: 156. Av likemedelsnamnen éir det endast I 1-7 kalandze, som har
samma form som ett kint ord, ndmligen 1. Kalendz ménadens forsta dag men ett ord av denna betydelse
passar ju ej i det formodade sammanhanget, som kanske darfor dr felaktigt. For att vinna en medicin har
jag tinkt mig som mojligt, att kalaendze genom férkortning eller sammanblandning kunde std for Calendula
officinalis, fsv. ringebloma, som enligt LB 3: 78 hjilper ’for etir som éir jnne i liffuena’, ’for hwnda bith ok
annor eetirligh bith’, ’for myken hite i maga hornit ok for thes forbindelse’ och ’kommer ok bort waartir’,
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men i LB 6: 284 kallas denna medicinalviixt ’solsequium ringebloma’ och LB 3: 78 angives dess namn sé-
lunda: *Elentropium sponsa solis venuteria solsequium thz kallir ringebloma’, och min formodan torde darfor
vara oriktig.»

Hugo Jungner translittererar lmkrlften (Fornvinnen 1936, s. 282): kalandauiprkanklauiprripandauip /)
u|brrmandauiprsltiandaulp/ rsnkn[und]au|brfurandambrfl|uh/antas[k]ulaltfubunaukumdula Lasmngen
skiljer sig icke i sak men till n&gra. smé formella detal]er frén den han strax forut hade publicerat i Falbygden
1936. I sistnimnda arbete har han itergivit runan 62 som I; dessutom har han som osikra eller skadade ut-
mirkt runorna 58, 61-65, 71, 73, 81, 86, 87, 90, 91, 96-98. Till sin lisning i Fornvinnen har han om runan 62
anmirkt (s. 284), att denna »férmodas vara en olyckligt ristad I-runay. Runféljden 12-17 kankla férklarar
han pé foljande sitt (s. 284): »runorna an éiro 6verhoppade liksom det streck, som skulle ha forvandlat I till d
(I. t 1. al). Ordet bor lisas ganganda.» Vidare foretar Jungner en omplacering av runfoljden 29-31 uip (s. 284):
»I slutet av Ia std tre runor uip, som sedan upprepas i borjan av néista rad: uipr. Det vill synas, som om detta
icke skulle bero p& en felristning utan snarast sammanhiinga med ndgon berikning hos ristaren. Att doma
av parallellismen mellan de kinda leden skulle detta uip(r) egentligen ha stitt i radens bérjan. Av vissa skiil
synes ristaren ha velat borja med kal (for att f lisa detta dubbelt eller déri inligga en sdrskild mening? ...).»
Detta motiverar han si (s. 286): »Ristaren synes i friga om inskriftens bérjan ha dsyftat, att det begynnande
gal skall kunna lisas for sig, kanske dubbelt, med uip inskjutet. Genom att flytta wip frén borjan av rad la
till dess slut har han fitt fram en fordold besvirjelse: gal =’(jag) gal, galdrar, besviirjer’; uip 'mot’; galanda
’den galande, besviirjande’.» Jungners tolkning lyder allts, pa fornsvenska respektive nysvenska med hans
egen uppstillning (s. 292f.):

»[Gal] [Jag galdrar]

1. vip(r) galanda, mot den galdrande,

2. vipr ganganda, mot den géngande,

3. wvipr ripanda, mot den ridande,

4. vipr rinnanda, mot den rinnande,

5. vipr satianda, mot den forsit sittande,

6. vipr sighlanda, mot den seglande,

7. vipr faranda, mot den farande,

8. vipr fliughanda; mot den flygande;

9. skal alt fup anna uslingen skall allt ge sig av
10. ok um doia. och till 4tf6ljd (av galdern) do.»

Sin tolkning har Jungner utférligt kommenterat. Han pipekar att blecket har patriffats p&d norra delen
av kyrkogérden, dir brottslingar begrovos, vilka man kunde frukta skulle g& igen.! yFyndomstindigheterna
ge séledes vissa skil for antagandet, att pliten haft till syfte att avvirja spokeri frdn nigon fruktad dod»
(s. 294). Efter att i inskriften ha funnit 4tta presensparticip, ack. sg. mask., féregdngna av prep. vid(r) ’emot’
sammanfattar Jungner (s. 299), under hinvisning till fornnordisk litteratur och senare uppteckningar av
folktro, sin &sikt om innehdllet i runféljden 1-88: yHogstenagalderns dtta forsta rader synas alltsd f& en sam-
manhingande, sluten innebérd. Den runristande besviirjaren vill med sin galder avvirja en déd galdramans
fruktade spokerier, var sig den déde skulle upptrida besvirjande, gangande, ridande, rinnande, snirjande,
seglande, farande eller flygande.» Tolkningen av inskriftens slut, runféljden 89-108, bereder honom stérre
svirigheter (s. 300): »Efter 6vervigande av flera olika sitt att lisa och uppdela dessa rader har jag stannat
vid hir framstillda forslag sdsom enligt min mening rimligt men ingalunda sikert.» Jag citerar Jungners
kommentar till detta parti i sin helhet (s. 300£.): »Ar den anférda lisningen riktig, skulle fup vara en beteck-
ning pé gengéngaren, som besvirjaren vill hilla borta. Fup édr ett grovt sméideord av obscent ursprung.

1 Har kan erinras om att Hogstena kyrka ar beligen i en norrsluttning invid Plantaberget, diar omradet N och O om
kyrkan ar mera limpat fér begravning én séderut.
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Det ingér i hunds-fott "usling, krik’ och i adjektivet fuftig. Ordet finnes i den norska Gulatingslagen i samman-
siittningen fup-flogi *Person som ikke vil @gte sin Faestekvinde, men flyr hende’ (Fritzner). Ar det d& rimligt,
att besvirjaren bendmnt gengdngaren med ett skéllsord: 'usling, krik, as’? Antagandet synes ha skal for sig.
Genom att smida och édrekrdnka vill besvirjaren beréva gengingaren hans andliga kraft, hans moraliska
integritet. I den forut anforda sagan om Hromund Greipsson slungar Hromund mot den i gravhégen boende
Train sddana tillmélen som ’gamling’, ’lede hund’, ’fege usling’, ’arge skalk’. Efter en ordtrita av denna
karaktidr hugger Hromund huvudet av gravbon och bréanner honom pé bél. Sedan gravbon sa fatt dé (deyia),
dr han helt ur virlden.» Och Jungner fortsétter betriaffande tolkningen av runinskriftens slutparti: »I anna
ser jag det verb, som énnu fortlever i vistgotskans anna pa ‘skynda pd’, driva pd, mana pd’ (t. ex. en hiist,
folket). Detta anna ’verkstilla, skynda, hasta, bridska’ (Rietz) hinger samman med and, ann ’skorde-
arbete, bradskande arbete’, ansti(d) ’skordetid, brad tid, bradska’. *Uslingen skall allt f& brattom, fi ansti’,
siiger besvirjaren om den spokande. Emellertid finns det ett helt annat men tdmligen likljudande verb
ana (varav ande, andfadd ete.), som ér sdrskilt ként frdn nynorskan och nyislindskan men édven uppgives
frdn svenskt omride (Rietz: ana *gd ldngsamt’; Kalmar ldn). Det betyder ga, ge sig av, storta ivdg, rusa blint
astad ete. Dessa bada verb synas till betydelsen somligstiddes ha paverkat varandra (Torp, Nyno. et. ordb.,
8. 6, 476). Anna 'skynda, hasta’ kunde f& den forstirkta betydelsen ’skynda med andfidd, flisande brédska’,
en betydelseparallell till Sigtuna- och Canterbury-amulettens fly, fara. Alltsa: "uslingen skall allt f& brattom,
ge sig av’ — ’ok um deia’. *AllY’ synes std adverbiellt i ungefir nutida mening: *alldeles, minsann, for visso’.
Det ér en fran fornnordiska sagor vél kind forestéillning, att man kan lita en déd, som spokar, dé for andra
géngen, t. ex. genom att brinna honom eller sl en pile genom honom och séinka honom i ett trisk. En sidan
tillintetgorelse vill runristaren-besvirjaren tillskynda gengingaren. Emellertid har den sista raden édnnu ett
ord: (ok) wm (deia). Det synes ej vara forenligt med fornnordiskt sprékbruk, att detta skulle betyda *och d6
omigen’. Didremot betyder prep. um dven: for — skull, pa grund av, till féljd av, t. ex. fornisl. um pat verk till
foljd av den gérningen’; jfr tyskans darum ’darfor’. P4 Hogstena-galdern star ordet wm sjilvstindigt och
betonat. Det underforstidda synes vara ’denna besviirjelse, galdern’.»

Jungner frigar sig slutligen (s. 303), om inskriften med sina 108 runor méjligen ocksd dr ett uttryck for
talmagi (2 x 54).

Tolkningen har kostat sin upphovsman aktningsvérd méda och forefaller bestickande. Jungner har enligt
egen utsago (Fornvinnen 1936, s. 288 not 6) samarbetat med Arthur Nordén. Han har ocksd ifriga om vissa
detaljer tagit under 6vervigande uppslag frén tvd andra forskare, Otto von Friesen och Hugo Pipping.
Ambitionen att fullsténdigt 16sa alla de problem inskriften erbjuder har emellertid frestat Jungner till vissa
ingrepp i texten och till konstruktion. I sak ér dock hans uppfattning av bleckets inskrift som en gengdngar-
besvirjelse utan tvivel riktig.

Jungner har utgdtt ifrdn, att inskriften ér fullstindig, och det intrycket fir man framfor allt genom
bleckets homogena utseende. Jungners ldsordning ér sikert den ritta. Sex presensparticip i oblik form,
m. sg. ack., styrda av prepositionen »idr dro ofrénkomliga. Odisputabla till innehdllet dro 22-28 ripanda
ridande ’ridande’, 36-42 rinanda rinnanda ’rinnande’, 70-76 f-randa faranda ’farande’, 81-88 fliuhanda
fliughanda *flygande’. 47-54 s--ianda kan alternativt med Jungners satianda 'sittande’ vara sitianda 'sittande’.
Skilen for att fatta 59-65 sikn--a som sighlanda dro diremot icke Gvertygande. Jungner soker hér till varje
pris ett rorelseverb analogt med ’ridande’, rénnande’ etc. Men lika viktigt dr att beakta, tycks mig, det
motsatsforhdllande som varje verbpar synbarligen innehdller. Frinsett sidana synpunkter kan enligt min
mening r. 62 bara ldsas som n, ej som I, presensparticipet dr sdledes signanda eller méjligen siganda. 1 forra
fallet maste man rikna med en utelimnad runa eller r. 63 som binderuna, i det senare med en omkastning av
r. 62 och 63. Orden dro att hianfora till fsv. siga respektive detta verbs inkoativ signa, bdda med betydelsen
’segna, sjunka, falla’. Det s-allittererande ordparet bor alltsd kunna vara ’sittande’ — ’segnande’, vilket
forefaller rimligare én ’sittande’ — ’seglande’, dér ’sitta’ dessutom skulle ha en Gverford, eljest icke belagd
betydelse ’sdtta snaror’, dven som rorelseverb tvivelaktigt. Det nya forslaget dr ocksd avgjort béattre &an
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Magnus Olsens salianda — signanda ’siljande (=bjudande)’ — ’signande’ (se vidare Jungner a.a., s. 296
not 11).

Runféljden 1-7 kalanda ér visserligen till formen analog med de sex nimnda presensparticipen — och
har ju uppfattats si av Jungner — men den kan ocksé fattas som tvd ord gal anda, vilket v. Friesen foreslagit
(Jungner a.a., s. 298 not 16): »gal anda vipr, ganganda vipr, ripanda vip(r), d. v.s. ’jag riktar besvirjelse mot
anden, mot den géngande, mot den ridande’.» Inskriften forefaller av flera skil att redan néir den ristades pa
Hogstenablecket vara en gammal ramsa, en bevirjelseformel, anvindbar mot en gengingare vilken som
helst, inte bara Hogstenamannens vélnad och inte bara en galdermans. v. Friesens forslag dr tacknimligt,
dirfor att det pa ett realistiskt sitt eliminerar varje sddan inskréinkning i formelns anvindbarhet, samtidigt
som det i klarskrift utpekar besvirjelsens objekt. Forslaget skiljer sig ocksd som synes frén Jungners ifriga
om prepositionen vidr. v. Friesen menar, att dess stéillning i rad 1 ér postpositiv. Dirmed skulle problemet
med de tvé pd varandra foljande vid(r), r. 29-31 och r. 32-35, ocksd férsvinna.

Rad 1 rymmer dnnu en problematisk runféljd, 12-17 kankla, som det kan vara limpligt att undersoka
fore ett stillningstagande betriffande vidr. En efterstrivad likformighet med de dvriga presensparticipen
ir Jungners starkaste motiv for konstruktionen ganganda, som férutsitter flera ristningsfel; utelimnandet av tva
runor, an, mellan r. 15 och 16 samt en punkteringslinje i r. 16. Ristaren skulle i s§ fall efter det att han skurit
huvudstaven till r. 16 och nyligen ristat runféljden 13-14 an trott sig ha hunnit énda till d; han skulle samtidigt
ha felbedémt bistaven i 15 k som en punkteringslinje i den avsedda d-runan och till huvudstaven ifriga (16)
fogat endast en t-bistav, varefter han fortsatt med ordets avslutande a (17). Med ett annat uppslag, som tyd-
ligen icke vann gehér, kom Hugo Pipping, som férklarar sig sbeniigen att féra gangla till ett subst. *gangil
m. (fvn. *gengill), vilket forhédller sig till ganga som fvn. ferill till fara; alltsi Hogstenaplattans gangla =
gangla *gdngare’s (Jungner a.a., s. 297 not 15). Men Jungner stér fast vid ganganda, vom in gangla, *gaengla(?)
i och for sig erbjuder en antagbar ordform; jfr fsv. brun-gangol [adj. ’som ofta gir till brunnen’, Séderwall],
by-gangol [’som ér van att g& till byn’]y (a.a. s. 297). Annu ett exempel frin fornsvenskan ér nir-gangol
‘nirgéngen, patringande’. Den andra sammanséttningsleden i dessa adjektiv dr en avledning av verbet
ganga, urn. *gangular, fisl. gongull, nyisl. gongull, >som er i Gang, i Beveegelse’ (Fritzner), *der viel zu gehen
hat’ (de Vries), feng. gangol (iven gengel, fht. -gengil). I svenska dialekter férekommer sparsamt (el. har
forekommit) dels ett substantiv gdngla r. el. f. ’stylta ; gdngjirn; vaggmed; skruvginga 1, dels ett verb
gingla ’vackla, g& med osikra steg; dingla 1; féra ett barn i ledband 1 (SAOB). Dessutom finns dialektalt
ett verb gingla *vackla’ (Rietz). Samtliga dro I-bildningar till ganga. Ett fsv. adjektiv *gangol (=fisl. gongull)
synes mig vara ett vil valt karakteristikum for en gengéingare. Hogstenableckets kankla skulle siledes dterge
formen gangla m. sg. ack., liksom de foljande presensparticipen styrd av prepositionen »idr.

En sddan tolkning av runfsljden 12-17 gor ocksé tolkningen av runfsljden 1-7 som gal anda antagligare,
eftersom det inte lingre formellt existerar ndgon klar parallellism mellan kankla och de féljande presens-
participen, s& som Jungner med sitt felristade ganganda frestades antaga. Allitterationen, som mnemotek-
niskt dr en viktig faktor i ramsan, kvarstdr dnd8 med det nya férslaget till tolkning av inskriftens borjan.
Det kan mot tolkningen gal anda mojligen inviindas, att beligg pd substantivet andi m. i betydelsen *gen-
gingare, spoke’ saknas. For undvikande av missférsténd vill jag framhélla som min uppfattning, att ordet
hiir torde ha sin allménna betydelse ’ande’ eller snarare *andeviisen’ och férst genom gangol och 6vriga karak-
teristika fir sitt speciella innehall. Jfr min friare dversittning pd s. 396, som kanske klarare én den orda-
granna uttrycker innehdllet i mitt tolkningsforslag.

Aterstir betriffande rad 1 att soka besvara frigan om vilken stéllning radens tre prepositioner vidr
intaga. Det finns tvd alternativ beroende pd vilken mening man inligger i texten: 1. Gal anda, vidr gangla,
vidr ridanda, uip »jag galdrar med avseende pd anden, mot den som ér beniigen att gi, mot den ridanden,
varvid anda ir sg. dat., vidr bokstavligen preposition och 29-31 uip 6verflédigt genom ristarens upprepning
av vidr i borjan av rad 2. — 2. Gal anda vidr, gangla vidr, ridanda vid(r) »jag galdar mot anden, mot den
(ande) som dr benégen att g&, mot den ridande». I detta fall str vidr postpositivt och r. 29-31 har en funktion.
Jag vigar inte med bestdimdhet avgéra frigan men har i fversittningen ovan s. 396 stannat for det sistnimnda
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alternativet. Formellt kunna givetvis bide anda och gangla vara pluralis, men singularformer dro béattre
motiverade.

Jungners tolkning av inskriftens avslutning ér formellt invindningsfri. Det bor dock betonas, att vissa
runor dro oklara och utan hinder kunna lisas p& annat sitt, somliga pd flera andra sdtt. Oklara éro framfor
allt r. 90-91, 97-98 samt 107.

Runfoljden 89-91 ér givetvis vansklig, men ingenting hindrar, att dédr har statt skal, hjalpverbet,
1. el. 3. sg. I varje fall erbjuder sig for nédrvarande icke nigot béttre férslag. Runféljden 92-94 bér, om Jung-
ners ldsning édr riktig, vara alt, sg. nom. el. ack. n. av adjektivet allr. Om ordet har sin substantiviska betydelse
’allt, alltsammans’ eller en adverbiell *helt och héllet, forvisso’ dr ovisst. Den skulle mgjligen ocksé formellt
kunna vara ant eller rent av and och i sd fall sg. nom. el. ack. av fsv. and m. i betydelsen ’ande, andevisen’,
den éldre sidoformen (urspr. fem.) till andi m., som ristaren tycks ha anvént i inskriftens inledning. 101-102
uk bor vara konjunktionen ok och 103-104 um den perfektiverande partikeln wm. 105-108 du-a kan vara
inf. doia ’dé’, men andra méjligheter kunna grafiskt icke helt uteslutas, t. ex. doda *doda’, dona ’stinka’.

Runféljden 95-100 ér svarast att komma till ratta med. Den bor rimligen innehélla ett verb samordnat
med 105-108 du-a; eventuellt dr verbet utrustat med objekt. Franvaron av skiljetecken édr i denna del av
inskriften sarskilt besvirande. R. 97 kan alternativt ldsas som p, u, r, I, r. 98 som aeller i, vilket tillsammans
ger inte mindre &n &tta kombinationer. Jungner har prévat en: pa, fup ana. Den har fordelen att grafiskt
och formellt g& ihop, dven om Jungner tvingas gripa till tvd mycket ovanliga ord och en ganska krystad
motivering. Hans tolkning av 105-108 du-a som dgia ir rimlig, om man syftar pd spokgestalterna som le-
vande visen — och s§ ha de sikert uppfattats av ristaren och hans omgivning. Jag ansluter mig till denna
tolkning av 105-108 du-a, doia.

Efter att ha provat och férkastat andra lasningskombinationer av r. 95-100 och flera uppslag till tolkning
av denna runfoljd (t. ex. fulna, funa, bdda 'ruttna’, foyia na ’komma liket att ruttna’, furi na 'na elden’)
har jag stannat for lisningen furana (ev. furina), forslagsvis inf. av ett intransitivt verb fyrna. Verbet finns
visserligen inte belagt i fisl. och fsv. men ér kéint frén sydsvenska dialekter i Blekinge och Sméland (Rietz:
forna, férna, fyrna), dir det betyder ’av lder fortorka, vissna’, samt frén fda., forne "eldes, sveekkes’ (Kalkar).
Transitivt moéter det i VmL J 15: 5, fyrna ’ligga i trida’. Verbets s-form, fyrnas, fornas, fornas ’aldras, bli
gammal’, forekommer i fisl. samt i fsv. lagtext, AVgL K 6 (T'aker kyrkia at fyrnass ...).

Hogstenainskriftens slutparti blir enligt detta tolkningsforslag: skal alt fyrna ok wm doia. Beroende pa
hur man uppfattar det lilla ordet alf, kan satsen formellt 6versittas pd tvéd siatt: »Allt (=otyget) skall forlora
sin livekraft och do» eller vhan (=anden) skall helt forlora sin livskraft och do». I béda fallen nér inskriften
sin klimax i det genom wm forstirkta deia. Det forsta alternativet dr korrektast, grammatiskt sett. Man vill
nimligen girna se subjektet till skal 3. sg. utsatt.

Tolkningen fyrna har férdelen att kunna appliceras dven pd en lisning av r. 95-100 som furina. Den
forutsitter ndmligen ett ristningsfel, 98 a (el. i) dr 6verflodig. En inskottsvokal till f6ljd av ristarens trevande
ljudanalys hér till de vanligaste stavfelen i runinskrifter, i synnerhet i r-férbindelser. Ett gott exempel
utgor Vg 162: - uebiurn - sati - istin « pina - eftir « tuli - sunu - sin - tereke - harapa kupan Vbiorn satti sten
benna ftir Toli, sun sinn, draeng harda godan med inte mindre én fem siddana felskrivningar.

Betriiffande inskriftens dlder konstaterar man, att formen pd a-, r- och s-runorna ér alderdomlig, samt
att stungna runor, frinsett d-runan, genomgdende saknas. Diremot dro n-runorna av yngre typ och p-
runorna klart medeltida. Runan d ir till formen unik men otinkbar fore medeltidens intride. Troligen har
inskriften ett par binderunor. Fitalet sidana gér under alla férhéllanden en datering till tiden fére 1200-talet,
binderunornas blomstringstid, antaglig.

Sprakligt foreter inskriften ocksd alderdomliga drag. Sddana éro um i sin pleonastiska stéllning, allittera-
tionen och meningsbyggnaden, t. ex. den subjektslsa verbformen gal. Sprakformerna ha inga speciellt medel-
tida karakteristika och ingen lokalfirg.
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Jungner anser, att d-runan snarast daterar inskriften till bérjan av 1100-talet (a.a. s. 303). Denna tidiga
datering kan vara riktig med hédnsyn till inskriftens manga dlderdomliga drag. Dess karaktdr av ramsa med
en sidans bendgenhet for retarderade sprakformer och uttryck manar dock till forsiktighet. Den unika (och
missformade) d-runan kan heller inte kronologiskt fixeras. Det rader emellertid ingen tvekan om att inskriften
har tillkommit p& 1100-talet. Men tidsramen bor forsiktigtvis vidgas till att omfatta hela 1100-talet. Av allt
att doma hérrér Hogstena kyrka frdn samma drhundrade.

217. Radene sn, kyrkan

Litteratur: L 1903, T under nr 71. Ulf Christofersson 1687 i KB ¥ 1 7 a, bl. 23; J. Marchander, Uppteckning 3/, 1687
(originalet férlorat, avskr. i 8. Wilskmans samling De singulis in dioecesi Searensi parochiis I, sp. 501, Skara Stifts- och lands-
bibl., d:o av P. Tham 1793 i J. G. Liljegren, Fullstindig Bautil nr 1560, ATA, d:o pa en 16s lapp i Sundholmska samlingen vol.
Timmele, Skara Stifts- och landsbibl., d:o i Th. Ljunggren, Beskrifning 6fver Sjogerstads Forsamling 1814, KB M 98, s. 23,
d:o i J. P. Carlmark, Om Fornlemningar och andra Méarkvirdigheter inom hwarje Pastorat af Skara Stift, s. 21, Skara Stifts-
och landsbibl.); J. Peringskisld, Monumenta 9, p. 61 (avskr. i J. G. Liljegren, Fullstandig Bautil, nr 1903, ATA); J. Broberg,
Anmérkningar 6fwer Siogerstadz Forsamling vprettade ar 1752 (i Wilskman a.a. 111, avskr. 1793 av P. Tham i Fullstéandig
Bautil, nr 1560, ATA, d:o i Sundholmska saml. vol. Sjogerstad, samt hanvisning i J. P. Carlmark a.a.); S. Wilskman, An-
teckning i ovan a.a. I, sp. 533; J. G. Liljegren, Runlara (1832), s. 163f.; G. Brusewitz, Westergotland 1861, s. 66f. (ATA);
P. A. Save, Beriittelse 1863, s. 168 (ATA); A. Grape, Studier 6ver de i fornsvenskan inlanade personnamnen 1 (1911), s. 86
not 2; E. Fischer, Vistergstlands kyrkliga konst under medeltiden (1920), s. 91 f.; G. Linde, Kyrkobyggarna i Radene (i:
Falbygden 13, 1958, s. 40f.); E. Svardstrom, Birgitta i Radene (i: Fornvinnen 1963, s. 246f.).

Avbildning: J. Hartling, teckning (i Peringskiolds Monumenta, p. 61).

»J Radene Kyrka ofvan ingéngen till Choret, stod pé en hvalfboge af trdd, dnnu qvar 1687 en Runskrift,
som afteknades af framledne Pastor i Stenstorp J. Marchander», skriver prosten Th. Ljunggren 1814 isin
Beskrifning ofver Sjogerstads Forsamling.

Rédene dr sedan gammalt annexforsamling till Sjogerstad men hade intill &r 1865 egen kyrka, som hér-
stammade frén tidig medeltid och nu ér riven. P4 sydviggen i Sjogerstads nuvarande kyrka — uppford
1866 gemensam for de béda forsamlingarna — vittnar dnnu i dag en reliefhuggen sten, vilken suttit 6ver in-
géngen till Raddene kyrka, om annexkyrkans hoga alder. Stenreliefen anses vara karakteristisk for det ut-
géende 1100-talets eller mojligen det begynnande 1200-talets bildhuggarkonst.

Den triabdge med runinskrift, som Ljunggren beskriver, var synbarligen férsvunnen 1814, och materialets
bricklighet utesluter praktiskt taget varje mojlighet till &terfynd. I tidigare kéllor finnas emellertid atskilliga
uppteckningar av inskriften, av vilka ett fital kunna anses vara autentiska, medan de flesta endast utgora
avskrifter och bearbetningar.

Aldst tycks Jacob Hartlings teckning 1671 i Peringskitlds Monumenta vara, fig. 335. Den bir den korta
overskriften »Vhti rddhenne Kiorka». Nagra dr senare, 1687, upptecknades inskriften pd Johan Hadorphs
uppdrag av Ulf Christofersson, fig. 336. Hans uppteckning dr bevarad i koncept och ér rubricerad: »P4 ett
smalt brede i rddene kyrka fram ved Choret stir dhetta skrefvits. Frin samma ar, 1687 den 3 augusti, hér-
stammar den uppteckning, som pastor Jon Marchander i Stenstorp skulle ha gjort, vilken nu emellertid
tycks vara forsvunnen men &beropas av Th. Ljunggren och fore honom av lektor Sven Wilskman i Skara.
Den sistndmnde skriver (De singulis in dioecesi Scarensi parochiis I, sp. 501): »J Radenes Kyrka finnes en
sddan Runeskrift, aftagen a. 1687 d. 3. aug. af H. Jon Marchander P. i Stenstorp». Det ér av flera skél tydligt,
att Wilskman sjilv inte har sett inskriften. P4 tal om Stenstorps kyrka, nigra sidor lingre fram i samma
handskrift (sp. 533), ndmnes inskriften med ett notabene »denna Inscription el. incision ldrer ei finnas héir
utan i Raddene»r. Uppgiften, som Wilskman syftar pd, meddelar han sig ha fitt av »Rhyz» [Paul Rhyzelius,
1696-1752, rektor i Skara], som funnit runskriften »po en stdng i Chorety men forvixlat kyrkorna.

Ibland har man tagit f6r givet, att inskriften har tillhort en runsten. P& baksidan av en 16s lapp, inlagd



