595. HARGS SKOG, HARGS SN. — 596. MALSATRA, HARGS SN. — 597. PRASTGARDEN, HOKHUVUDS SN. 501

Fig. 341. U 596. Malsiitra, Hargs sn. Efter foto av Brate.

Denna ytterst egendomliga inskrift kommenterar han pa féljande siitt: Runorna 1—2 ta »bor
vara ett forkortat namn pa den som rest stenen, t. ex.... T(ol)a>; 6—9 prai iéir »ack. sg. 'denna’,
framfor vilket ordet ’'sten’ utelemnats» och 10—13 rspu &r »3 pl. pret. 'reste’»>, en form som
emellertid icke passar med »det foregiende 3—5 lit 'lit’ utan iir antingen en anakolut eller méj-
ligen inf. pret.» 14—15 nr »torde sta for am, forkortning av @(ft)r 'efter’, som styr» 16—19 ilka,
vilket uppfattas som »ack. sg. (H)elgha av mansnamnet Helge.» 20—21 pa »stir kanske for
blegh)n 'danneman’ och ... 22—23 ku - har varit borjan av ack. sg. m. ga(dhan) 'god’, men da
slingan iir bortslagen pa ett stycke diirefter, kan ej avgiras, om mera varit ristat av detta ord
och vad som foljt niirmast diirefter» ... Runorna 28—2Y fr antager Brate vara forkortning for
@ftir, 30—32 aik ir en forkortning »for den sliktskapsforbindelse, vari 24—27» - -si har »stitt
till den avlidne, t.ex. a[rflik arfing>. Inskriftens tre sista runor, som Brate liser sai, iir enligt
honom poss. pron. sin.

I Osthammars Tidning *%/s 1917 Gversiitter Brate inskriften i enlighet med denna kommentar:
»T(ol)a lit denna (sten) resa e(fte)r Helge, en danneman god, (ett namn) efter sin a(rv)inge.»

Brates tolkningsforslag kan icke vara riktigt. Allt talar i stillet for att inskriften helt en-
kelt icke har nagon spriklig inneboérd. Av allt att doma har ristningen utférts av en person,
som icke har kiint till runornas bruk, och den méste betecknas som ett valhiint torsok att gora
efter en runsten. Det idr av visst intresse att jimfora denna ristning med ett par andra rist-
ningar i Roslagen, Sikahillen (U 529), Nanostenen (U 581) och stenen vid Valé kyrka (U 602).

597. Prastgarden, Hokhuvuds sn.
Pl. 140.

Litteratur: B 557, L 268, D 2:270. J. Bureus, Fa 6 s.40 n:ir 9 (Bureus' egen uppteckning), s. 191 n:r 131
{Rhezelius), Fa 14 s.176, Fa 10:1 n:r 176, Fa 5 n:r 222; M. Aschaneus, Fb 18 s. 329; J. Rhezelius, F11 n:r 13;
Ransakningarna 1667—84; J. Peringskiold, Monumenta 2, bl. 181; O. Celsius, Svenska runstenar (Fm 60) 1, s. 212;
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Aldre avbildningar: Aschaneus, teckning a.a.; Rhezelius, teck-
ning (i Fa 10:1 och i F11); P. Helgonius och J. Hadorph, trisnitt (i
Peringskiolds Monumenta och B 557); Dybeck, teckning (D 2: 270); Brate,
foto 1917 (ATA); S. B. F. Jansson, foto 1943 (ATA).

Den fragmentariska runstenen star rest pa pristgards-
tomten, 10 m. N om landsviigen och 20 m. SO om priist-
garden.

Bureus, som besokte platsen den »6 Maji» 1594 an-
tecknar (F'a 6): »Widh Hokhofuudz bro sunderslagen»; i
Fab: »Hokhufwud Wid Broen. i 6 stycker.» — Rhezelius
(Fa6): »Kyrkian. — iir sénder»; i F11: »Widh Kyrkian i
an liggia desse 5. Stycker. —» Ocksa Aschaneus har av-
bildat fem delar av stenen (F'b 18). Vid hans besdk ligo
fyra av dem »widh stromen, wid kyrkan dr>. Om det femte
stycket skriver han: »detta stycket ligger i Pastoris Smidia>.
-— Ransakningarna: » Finnes och sa uth medh Hookhuffwudh-
broon ett stycke af een Runsteen emillan gwarnen och
broen liggiandes, derpa Runske bookstifwer stia skrefne.»
Pa annat stille i Ransakningarna (s. 92): »Widh Hook-
hufwudh Broo, finnes och een Runsteen.» — I Peringskiolds
Monumenta finner man féljande uppgift: »Wid Broon som
gar ofwer aan nedan om Hokhufwudz kyrkia, finnes allenast
tre sméa stycken af en stor sonderslagen Runesten behillne,
hwilkens afbrat nu allenast beholler desse bokstifwer:
IPTIA - PAPAR - Ulb - men for en 50 dhr sedan hafwer diir

Fig. 342. U 597. Priistgirden, Hokhuvuds sn.

warit 6. stycken.» — B 557: »Vid Kyrkan»; I 268: »Vid den Efter teckning av Aschaneus.

niira kyrkan.» — I Swvenska runstenar antecknar O. Celsius:

»Wid Hokhufwud prestgiard wid stromen och bron.» Celsius uppger ocksa, att ett fragment
finnes »pa andra sidan om bron» och att ytterlicare ett »skal finnas ... i Kyrkegarden». An-

teckningarna dro daterade »den 29 Maij 1728». Dessa uppgifter aterfinnas avskrivna med blick
i N. R. Brocmans exemplar av Bautil (R 556 a), n:r 557. Enligt Radloff var stenen forsvunnen:
»Vid Kyrkan och vid Bron uppgifvas éifven runstenar som nu éiro férlorade och hvilkas paskrifter
redan i ildre tider voro ofullstiindige.» — I uppsatsen »Roslagen> (i Runa fol.) redogér Dybeck
for sitt besok i socknen: »I Hokhufvuds socken viintade jag mer in jag denna gang fann. Van-
lige smakullar vid Risinge, Langsunda, Hanunda, Borg- eller Bolgard och en iittehog pa prest-
girdens egor, iifvensom tre runstenar, af hvilke en (L. 268) iir ofullstindig och ligger i prest-
garden.> I Sverikes runurkunder uppger han, att »styckena ligga pa garden till prestbostiillet.
— Brate limnar i sina anteckningar 1917 foljande upplysningar: »Ar 1857 hittades stenen i
brokistan over (Alands-Jin ... och fordes genom prosten v. Friesens forsorg upp i priisteardens
tridgard, enl. uppgift av hr E. Zelin, Hanunda, och stiar nu rest vid pristgardens sydviistra
horn niira sodra planket med runsidan viind mot landsviigen. Runstenen bestar av tva stycken,
hopfogade med en jirnkrampa.» I Osthammars Tidning /s 1917 lises i artikeln »Frosikers
hiirads runstenar» féljande: »Storsta antalet runstenar har Hékhuvuds socken, nimligen 3. I
pristgardens tridgard ir en rest, som forr statt vid Olandsan, ar 1857 patriiffades i brokistan
diirstiides och av prosten von Friesen inflyttades i tridgarden. Inskriften ir stympad.» Av ste-
nen aterstd numera endast tva delar. Dessa hopsattes med stenkitt genom Riksantikvarieiimbetets.
forsorg ar 1941.

Rodgra granit. De bevarade tva delarnas hojd 1,45 m., storsta bredd 0,87 m. Ristningen,
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Fig. 343. U 597. Priistgdrden, Hokhuvuds sn. Efter teckning av Rhezelius i Fa 10:1.

som genomgiende ir djupt och tydligt huggen, har uppenbarligen utférts av en van och skicklig
runmiistare.

Inskrift (med det inom [ | supplerat efter iildre lisningar):

aterfr. ... [- fuluki- litu) - res ... - eftir - uiterf « fapur [sin ... armilr - fals] . ..
5 11 15 20 25 30 35 40 45

Adiarfr . .. Fullugi letu reisa . .. eftir Vidiarf, fadur sinn . ..

»Adjirv (och) Fulluge lito resa (stenen) efter Vidjirv, sin fader...»

Till lisningen: Den ordning, i vilken inskriften skall liisas, ér troligen den ovan foreslagna.
Fore 1a finnes ej sk. Avstindet mellan 1a och 2t iir 14 em., d. v. s. plats finnes i mellan-
rummet for en runa. Ytan ir emellertid dir mycket ojimn, varfor det idr sannolikt, att partiet
aldrig har utnyttjats av ristaren. 3 e iir, liksom 20 e och 28 e, tydligt stunget. Sk efter 6 r ir
osiikert. Detsamma giiller sk fore 17 r, diir flera naturlica fordjupningar finnas i ristningsytan.
18 e har svag prick. Sk framfor 20 e dr ganska otydligt. 20 e, 21 f och 22 t ha, da stenen brast,
forlorat korta stycken av hst nedtill. Sk efter 30 f har formen av ett kort lodritt streck. Efter
35 r finnas inga siikra spar av sk.

Bureus: armilr - fuals ——— fuluk - eftir + uiterf + fapur + -. — Rhezelius: 1) armilr - fals ... iftir x
uiterf + fapur : sin 2) fuluk ... — Aschaneus avbildar (i Fb 18) fem delar av stenen; tager man de-
larna i samma ordning som Bureus har, erhdlles foljande lisning: armilr - fals . .. - fuluk iftir x uiterf
x fapur ... in- — Hadorph: aterfr... i-litu-ris ... iftir- uiterf - fapur ... Vid Hadorphs bestk hade
tydligen ett nytt stycke kommit i dagen (med runorna 1—6, 12—19), medan tre eller fyra, av.
Bureus, Aschaneus och Rhezelius, kiinda delar, som burit runoina 7—11, 3€—48, da hade for
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Z/)"/ = kommit. De ha icke heller senare kunnat ater-
//- . eiyiilang Xae, | finnas. Sedan Hadorphs tid har ytterligare ett
= A stycke, med runor 12—16, gatt forlorat. — Cel-

* sius: »afbrutit ..... iftir - viterf « fapur afbrutit =

= = fuluk - ---- . — Dybeck: aterfr-... res ..

iftir uviterf - fapur-.. — Brate: »Den orm, som pa

det storre styckets mitt dr sammanslingrad, har
ett platt huvud och vingar. Huvudslingans orm-

% ,
T«"‘..‘Zﬂ’ﬁ H}ﬂi huvud ér det antagligen, som sticker upp i stenens
=l PP
==di e nedre viinstra horn. Inskriften finnes uti tre sling-
i == g

stycken. Slingstycket a) innehiller det begynnande
namnet, som sikerligen ir aterfr-; avstandet mellan
a och t ir visserligen 10 cm., alltsd tillriickligt att
rymma en runa, did avstindet mellan t och e iir
5 em. ..., men sa vitt det kan ses, finnes ingen
runa pa det gropiga stiillet, vilket pa grund av sin
ojimnhet antagligcen av ristaren ansetts otjinligt
att rista. Slingbiten b) innehaller blott: res-. Pa
slingbiten c¢) iir skiljetecknet efter uiterf ett lodriitt
streck.»

Det idr beklagligt, att denna skickligt ristade
sten endast ir fragmentariskt bevarad. Den var
" redan ar 1594, da Bureus besokte Hokhuvuds sn,

Fig. 844. U 597. Priistgarden, Hokhuvuds sn. sonderslagen i sex delar.

Eitee 5 BO3. Namnet Adiarfr foérekommer ytterligare en-

dast en gang i runinskriftsmaterialet, nimligen pa

L 87 Norsta, Balingsta sn, diir det skrives aterf (ack.) TUnder medeltiden finnes det icke

belagt. I Peringskiolds Monumenta uppfattas namnet som »Asdierf», och hos Liljegren aterges

det »Asterfr>. Norstastenens namn oversiittes av Brate (Sverges runinskrifter, s. 82) »Adiirv»,

och i Osthammars Tidning %6 1917 oversittes U 597: »Adiirv (liit) resa (stenen) efter Vidirv

(sin) fader.» Att senare leden i nammnet bor uppfattas som -diarfr, framgir emellertid av att

faderns namn i U 597 ér Vidiarfr, ett i runinskrifter sikert styrkt namn (fyra upplindska be-

ligg). Det ir diven kiint frin medeltida kiillor. De bida namnen Adiarfr och Vidiarfr ge nim-
ligen ett exempel pa variation, se E. Wessén, Nordiska namnstudier, s. 11.

Om det i upplindska runinskrifter jimforelsevis vanliga namnet Zullug: se U 41, 273, 276.
Man bor observera, hur tre av familjens namn bildats: Vidiarfr, Adiarfr och Fullug: (jfr E.
Wessén a.a. s. 13).

Hur runféljden 39 a—48 s, som har stitt pa ett redan pa 1600-talet forsvunnet stycke, skall
uppfattas, dr hogst osiikert. Mojligen skulle man kunna gissa, att armilr fir fellist for ett armutr,
Arnmundr.
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598. Borggédrde, Hokhuvuds sn.
Pl 141, 142,
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