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har ingen enighet ndtts. Detta ar i och for sig ej forvanande, eftersom en s noggrann datering av run-
inskrifterna i regel helt enkelt icke dnnu ar mojlig.

En kritisk oversikt av de olika metoderna att datera runristningar limnas av Thompson i kapitlet
»Chronological Questions» (a. a. s. 152f.); han konstaterar dar: » Dating the Upplandic inscriptions con-
stitutes one of the most difficult runological problems, for, although the general outlines are clear,
the evidence provided in the inscriptions is so slight that a fine chronology involves great risks. None
of the rules that have traditionally been employed is without exception, and most of them are based on
assumptions that are tenuous indeed.»

Thompson sammanstiller foljande fem runstenar i en sarskild grupp av Asmunds ristningar: U 1145,
U 1149, Gs 11, Gs 12 och Gs 13. Sammanstillningen torde vara befogad, &tminstone vad de fyra senare
ristningarna betréffar. Dessa fyra runstenar gor intryck av att vara ristade ungefar samtidigt. v. Friesen
vill forligga dessa ristningar till »ett senare skede» av Asmunds verksamhet, alltsa till 1050-talet. For
min del skulle jag formoda, att de har tillkommit omkring (eller ndgot fére) mitten av tiohundratalet.
Langre kan man, savitt jag forstar, for niarvarande €j komma. Dateringen av de svenska runinskrifterna
kommer att i ett storre sammanhang behandlas i den under forberedelse varande inledningen till Upp-
lands runinskrifter.

12. Lund, Valbo sn. Nu vid Valbo kyrka

Pl. 7.

Litteratur: B 1100, L 1050 och 1051.' J. Bureus, Fa5 s. 231 nr 537, Fal s. 113; Ransakningarna 1684 (tryckt i Rannsak-
ningar efter antikviteter, 1960, s. 189); U. Christofersson., Gisterijkelandz Antiqviteter (F17b) nr 4; J. Peringskiold, Monumenta 5
(Fh5), Attartal Fér Swea och Gotha Konunga Hus (1725), s. 37f.; J. Fr. Peringskiold, Fragmentum runico-papisticum (1721),
s. 2f.; E. Alrot, De Gestricia, pars prior (diss. O. Celsius, 1720) kap. III, § VII, s. 37; O. Celsius, Svenska runstenar (F m60)
2, s. 22, 41, 190, Monumenta quaedam Sveo-Gothica suis temporibus reddita (i: Acta Literaria Sveciae 1726, s. 215), Anteck-
ning i Bautil (R556a, UUB); O. J. Broman, Glysisvallur I (utg. av K. A. Hegermark och A. Grape, 1911-1949), s. 4, 46;
J. Palmborg, Attar-tal fér Helsinga-Hofdingen Ibiurn, hwars Rune-sten stir i Lunds giarde i Gistrikland och Walbo Sokn (i:
Peringskiolds Monumenta S); S. Balter, De Helsingia I (diss. E. Frondin, 1735) § VIII, s. 18f.; O. Dalin, Svea rikes historia 2
(1750), s. 41f.; J. C. Béckman, De origine urbium antiquarum Sviogothia (diss. S. Lagerbring, 1751), s. 21f.; N. R. Brocman,
Sagan om Ingwar Widtfarne (1762), s. 209f.; F. A. von Rehausen, Charta 6fwer Akerdelningen uti Lund By, Walbo Sokn up-
rittad i Maii manad Ar 1763 (LMV, Forskningsarkiv V 54-33:2, Givle); A. Hiilphers, Samlingar til en Beskrifning 6fwer Norr-
land och Gefleborgs lan, Afd. I (1793), s. 99 not f; E. Tuneld, Geographie (6. uppl., 1798) s. 23; N. J. Ekdahl, Berittelse
till Vitterhetsakademien om de Wettenskapliga Forskningsresor, som blifvit foretagne aren 1827-1830 i Norrland, uppsatt och
afgifven 1833 (ATA, Norrliandska saml. II H); P. H. Widmark, Beskrifning 6fwer Provinsen Helsingland (1860), s. 48; L. E.
Ahrman, Beskrifning 6fver Provinsen Gestrikland (1861), s. 98f.; C. F. Wiberg. Berittelse ofver Antiquariska Forskningar i Gest-
rikland ar 1864, s. 5f. (ATA; tryckt i utdrag i Meddelanden af Gestriklands Fornminnesforening 1889, s. 4), Brev till B. E.
Hildebrand den 7.7 1864 (ATA), Beriittelse ... 1865, s. 28 (ATA), Gestriklands runstenar I (1865), s. 3f., II (1867),
s. 7; J. Nordlander, Berittelse for en resa i Gestrikland 1882 (ATA); G. Stephens, ONRM 3 (1884), s. 321f.; K. Hj. Kempff,
Bild- och runstenen i Ockelbo (1887), s. 1, xif.; E. Brate och S. Bugge, Runverser (ATS X:1), s. 34, 65f., 133f., 257, 260,
297; E. lhrfors, Gestricia sacra (ATA), s. 161; Protokoll fordt vid Gestriklands Fornminnesforenings arsmote den 11.12 1895 och
17.3 1899; C. A. T. Bjorkman och O. Fyhrvall, Skrivelse till Vitterhetsakademien sept. 1896 (ATA); O. von Friesen, Antecknings-
bok »Runol. I» (UUB), s. 87-89, Runstenar i Uppland och Gistrikland undersékta dren 1899, 1900 och 1901 (116; ATA);
Gefle Posten den 15.10 1920; N. Johansson, Utdrag ur killor och litteratur rorande Valbo socken (1920), s. 18; E. Brate, Svenska
runristare (1925), s. 29f.; E. Moltke, Bidrag til Tolkning af Gerlev-stenen (i: APhS 1V, 1929, s. 178f.); E. Bellander, Inventering

! Pa grund av att i Bautil aterges ett osignerat trisnitt av Lundstenen, dir ett stycke av stenens nedre del har avbildats
separat, har Liljegren forestillt sig, att detta stycke skulle utgora ett fragment av en annan runsten frin Lund. Han uppfor darfor
i Run-Urkunder (1833) tva runstenar pa »Lunds garde». Liljegrens missuppfattning papekades redan av C. F. Wiberg, som i
Gestriklands runstenar I (1865) anmirker: »Denna i Lunds by, Walbo s:n, befintliga runsten bér i det nyssnimnda gamla rune-
verket Bautil nummern 1100, men Liljegren har i sina Runeurkunder t hvardera af de tv& stycken, hvari monumentet nu ir
sonderbrutet, gifvit egen nummer, 1050 och 1051, hvilken nummerfoljd ocksa iakttages af Svenskt Diplomatarium.»
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av fasta fornlimningar i Valbo sn (ATA), Gistriklands jarnildersbebyggelse 1 (Fran Gistrikland 1938), s. 99, 100, II (Fran
Gastrikland 1944), s. 39; E. Andrén, Valbo kyrka (i: Sveriges kyrkor, Gistriklands landskyrkor, 1936), s. 146: S. B. F. Jansson,
Runinskriftsinventering 1945 (ATA): R. S. Wibeck, Restaureringsrapport till Riksantikvariedmbetet 8.11 1952 (ATA): P. N. Pers-
son, Lundstenen som flyttades fran gravfiltet till kyrkan (i: Gefle Dagblad den 19.2.1955); O. Killstrom, Valbo kyrka ar 1956
(i: Fran Gastrikland 1956), s. 28; F. Hedblom, Gistriklands éldre bebyggelsenamn (1958), s. 161, 205 not 34; E. Briannman,
Gastriklands kulturhistoriska forening under hundra ar (i: Fran Gistrikland 1962), s. 21): I. Sannes Johnsen, Stuttruner (1968), s. 61:
Cl. W. Thompson, Studies in Upplandic Runography (1975), s. 104 och reg. s. 206: Kulturhistoriska sevirdheter, utg. av Gist-
rike-Hilsinge hembygdsforbund (1976), s. 21: L. Peterson, Kvinnonamnens bojning i fornsvenskan (1981), s. 140f.

Aldre avbildningar: Ulf Christofersson, teckning 1690 i a. a.; teckning, signerad IP, i Peringskiélds Monumenta 5: osignerat
trasnitt, atergivet i Peringskiolds Attartal (1725) och i Bautil (1100); N. J. Ekdahl, teckning (i: Norrlindska samlingar A. 14
Db, ATA); N. L. Soderholm, teckning 1864 (i Wiberg a.a. 1864, atergiven litograferad i Gestriklands runstenar I, 1865: en av-
bildning av Lundstenen finns ocksd p& omslagen till a.a. 1865 och 1867): v. Friesen, foto 1901 (ATA: étergivet av Thompson i
a.a. 1975); Bellander, foto 1931 (ATA: atergivet i a.a. 1938).

Lundsstenen, som ar 1898 flyttades till Valbo kyrka, star rest mot langhusets vistra yttervigg, i
sodra vinkeln mellan tornutsprang och langhus. Stenen ar fastsatt vid kyrkviggen med fyra jarnkrampor.
Se pl. 7.

Den #ldsta uppgiften om Gs 12 finner man hos Bureus i »Sveorum Runae» (Fa5). Runstenens plats
anges helt kort vara » Lund» i »Walbo». | Ransakningarna 1684 (»Wahlbo den 30. Octob:») omtalas att
»en Runnsteen med bookstifwer», finns »p& Lundbyggeékren». | Gdsterijkelandz Antigvitete: 1690
lamnar UIf Christofersson platsuppgiften »J Wahlbo S: strax wid wigen i Lundz Girde.» (B 1100:
»Pa Lunds Garde»; L 1050: » Lunds géarde».)

Johannes Peringskiold ger i Monumenta 5 foljande utforliga och till innehéllet delvis dverraskande
beskrivning av Gs 12: »J Lunds gérde strax wid wégen i Wahlbo Sochen i gestrikeland, dr wihl wirdt att
de Reesande, sirdeles de som ire Alskare af gambla Historier och mirkelige handlingar [réttat till :
»gambla handlingar och mérkelige Historier»], lijthet uppehélla sig, har beskadandes ett harligit Monu-
ment, En uhrgammal Trophee och Ahrestod, som for minga hundrade &hr sedan till Helsingarnas
Ododeliga nampn och minne blifwit af 6. alnars Hogd ofwan Jord uprester, och uthi Burei tijd for 60
eller 70 4hr sedhan warit oskadder behéllen, men finnes nu sedermera af Okyndiga Menniskior i twé
stycken kulliggiandes sonderslagin, och nigre Runer wid understa afbrattet uthspiultne, doch s att de af
originalet samt forbemelte Buraei afritning forbittras kunna, hafwandes denna hirliga Ofwerskriften.»
Direfter aterger Peringskiold den »forbittrade» inskriften med runor. Se fig. 59. I det stora verket Artar-
tal For Swea och Gotha Konunga Hus, som trycktes 1725, alltsa forst fem ar efter Peringskiolds dod,
upprepas niistan ordagrant hans uttalande om runstenen pd Lunds girde. Se vidare nedan s. 119f.,
dir jag redogor for den vidtagna »forbéttringen» och for den uppmérksamhet, som genom detta tilltag
skulle komma inskriften till del.

I De Gestricia (1720) namner E. Alrot runstenen i Lundby aker i Valbo socken och anmérker, att
ristningen »genom vider och vind dr s& vittrad att den knappast kan ldsas» : in agro Lundbyensi
parcecie Valbo tempestatibus corrosus vix legi potest. — Celsius, som undersokte Gs 12 den 22 juli
1726, har i »Svenska runstenar» (Fm60: 2, s. 41) antecknat om stenens plats och tillstind: »Lund i
Wahlbo och Giistrikland straxt wid Gistgifvargarden Back 1f:wag ungefahr frdn Kyrkian pd Hésunda
sidan. Andra stenen wid Lund, pa hwilken den storre sig lutar. Af denna stenen syntes allenast dndan af
en sldngia, och dr det storre stycket som ritadt warit afslagit och bortkommit». Se fig. 61. — P& annat
stille i samma handskrift (s. 22) finns foljande anteckning rorande runstenens omgivning: »Der brede
wid 2 el. 3 stenkast ifrAn strommen en stor och wid attebacka.» I sitt exemplar av Bautil (R5564a)
har Celsius under dess rubrik »P& Lunds Girde» med bléick tillfogat »strax wid wagen i valbo Sn, i
Burai tid oskadd behallen».?

2 Uppgiften, att Gs 12 skulle ha varit oskadd »i Burai tid», dr felaktig. Celsius bygger hir tydligen p& den oriktiga upp-
giften hos Peringskiold i Monumenta 5 (se ovan).
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Den ursprungliga platsen for Gs 12 kan med ovanligt stor exakthet faststiillas. Denna ir namligen
markerad pa en »Charta 6fwer Akerdelningen uti Lund By, Walbo Sokn Uprittad i Maii manad Ar 1763
af F. August von Rehausen».? Se fig. 55a och 55b. I lantmiiteriakten kallas det akerskifte diir stenen
da stod for »Runhills Skiftet». Av visst intresse med hénsyn till A&kerns beskaffenhet #r ocksa nagra
rader i det vid detta tillfille forda protokollet: »Delegarne . . . begiirade at til deras sidkerhet hir inforas
métte, det hwem som behofwer fyllning at fora pa nagra laga stillen i Akrarne, skal ega frihet den at
taga, af Attehdgarne, som nidrmast finnas, utan at blifwa hindrad af den for hwars delinda en sédan
hog kan wara beldgen. »

Lundsstenen namns i korthet av A. Hiphers (1793). av E. Tuneld (1798), av P. H. Widmark
(1860) och av L. E. Ahrman (1861). Den sistnimnde framhaller, att »en mirkvérdig runsten finnes i
Lundbyggeékern ... Den nedre delen ... var redan vid forra drhundradets borjan afslagen och for-
kommen.»

C. F. Wiberg, som granskade Lundsstenen den 3.7 och 9.7 1864, limnar i sin »Berittelse ofver
Antiquariska Forskningar» en utforlig redogérelse for sin undersékning av stenen: »Ett storre stycke (A)
befanns & marken upprest och motsvarade det i Bautil ofvan for bréttlinien tecknade stycket. Derinvid
lag den mindre stenen (B) ... Genom sammanpassande af dessa bada stycken i brattet, genom betrak-
tande af adringens gng pé styckenas profiler och genom granskning af slingornas symmetri 6fvertygade
sig ref. pa det fullkomligaste, att just dessa stycken varit de som hort tillsammans och bildat runhéllen
i dess helhet. Ref. styrktes ytterligare i denna 6fvertygelse af den omstiindigheten, att af det stycke som
i Bautil utgor runhéllens nedre del hvarken nir eller fjerran minsta spar kunnat skonjas . .. Sedan styc-
kena A och B blifvit omsorgsfullt rengjorda och ihoppassade listes och antecknades foljande inskrift» . . .
Wiberg nimner denna sin undersdkning av Gs 12 i ett brev till Vitterhetsakademiens sekreterare B. E.
Hildebrand, daterat »Gefle d. 7 Juli 1864». Han meddelar dir bl. a., att han skall, »jemte utforlig berit-
telse, insdnda en teckning» av runstenen och tilligger: »Jag tinker under sommaren medhinna att taga
noga reda pa samteliga runstenar i Gestrikland och monstra graffalten uti de socknar, dit runstenarne
kalla mig.»

Den i brevet utlovade berittelsen insindes till akademien och trycktes aret darpa i Gestriklands
runstenar I. 1 detta arbete, liksom i sin »Berittelse 1865», meddelar Wiberg: »Runstenen Ar genom
Jjordegarens, Herr Soderhjelm pa Tolffors beromviirda omsorg &nyo upprest och omgifven med en pas-
sande hégnad.» En bild av den uppresta och inhiignade runstenen pryder omslagen till Gestriklands
runstenar 1 (1865) och II (1867).

J. Nordlander, som med anslag frin Vitterhetsakademien foretog en resa i Giastrikland sommaren
1882, bl. a. for att uppteckna »folkvidskepelse», meddelar i sin beriittelse frin resan: » P4 en hog i Lunds
by Valbo socken skall en runsten hafva funnits men blifvit brukad till bro i en bondgard i Lund. Efter det
man fick honom till garden, skall der hafva varit s& oroligt, att man funnit sig nodsakad att fora honom
ater pd hans gamla plats.»*

* Det svenska lantmiiteriets intresse for runstenarna och andra fornminnen har gamla anor. Detta betygas redan av »Kam-
mar-Collegii Instruction huruledes Landtmiiterne vthj alle landsorter, landkort och geographiske taflor gora skole.» 1 instruk-
tionen, som ar daterad »Stockholm den 20 Aprilis 1643» heter det (§9 och 10): »Item alla gambla monumenter, som ihre
Runstenar, huar dhe kunne vara vpsatte, eller huar Runer finnas inhuggne i store birgh, jordhhdgar och jordhegriffter pa huadh
rum dhe ére och finnas, jamwill alle wiiderquarnar, som besynnerligen i SpecialLandkorten warda infordhe . .. Fins och méinge
fornemblige Steenbroer, fast dhe intet liggia 6fwer néigon bick, uthan 6fwer Moras och Engier, hwilke maste annoteras, huar
af man och kan hafua gemeenligen till finna, antingen en eller flere Runsteenar.» (Instruktionen #r tryckt i Samling af Instruc-
tioner rorande den civila forvaltningen i Sverige och Finnland I (1856), s. 268.

* En liknande tradition meddelar Nordlander om Gs 7 Torsikers kyrka, se ovan Gs 8, s. 72, not 1. Som dir framhalles
ar dylika uppgifter om runstensflyttningars vadlighet ofta forekommande.

Vad den av Nordlander &r 1882 étergivna traditionen om Gs 12 betriffar, var den tydligen — i forvanskat skick — dAnnu
levande &r 1955. I en artikel i Gefle Dagblad meddelas nimligen (19.2.1955) under rubriken »Lundstenen som flyttades fran
gravfiltet till kyrkan»: »Pa hogra sidan Lundbybron frin Smiicken riknat syns resterna av ett forngravfilt samt en minnessten
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Fig. 55a. Gs12. Lund, Valbo sn. Efter F. A. von Rehausen, »Charta 6fwer Akerdelningen uti Lund by»
1763. Runstenens plats ér av lantmitaren utmirkt i akerskiftet 3.

Trots den nyss nimnda »beromvérda omsorg» som kammarjunkaren och jordigaren E. L. Soder-
hjelm pa Tolffors hade visat genom att inhdgna och resa Lundsstenen, hade den trettio ar senare ater
fallit omkull.

Vid Fornminnesforeningens drssammankomst den 11.12 1895 dryftades fragan om Lund-stenens till-
stand och vilka atgarder som borde vidtagas. I protokollet § 7 heter det: »Pa forslag af Lektor Kempff
uppdrogs at Herr ordféranden och undertecknad att hos Valbo sockens kyrkorad gora framstéllning om
den s. k. Valbostenens flyttning till Valbo kyrka och uppséttning pa lamplig plats diarstades. Platsen dar
runstenen nu finnes, ansdgs bora utmérkas genom en enkel sten eller dylikt minnesmarke. Till kost-
naden vore foreningen villig att deltaga med ett belopp ej 6fverstigande 50: — kronor . . . Gefle som ofvan
Oskar Fyhrvall.»

En skrivelse av foljande lydelse avsidndes s& i september 1896 till Vitterhetsakademien: »Med
stod af Akademiens benéget gifna tillatelse har styrelsen for Gestriklands fornminnesférening flyttat
den s. k. Jarfsta-runstenen fran dess plats vid Gefle stads sodra tull in i stadens kyrka for att pd det

over den 1899 till Valbo kyrka flyttade s. k. Lundstenen. Det berittas att en bonde i Lund fraktade hem en del av den raserade
stenen for att anvinda den som brosten, men att den pd morgonen var upprest mot stugviggen, och da detta skedde natt efter
natt maste han frakta den tillbaka.» — En tydligen sen variant av traditionen meddelas av E. Bellander i Inventeringen 1931:
»Nir stenen stod pa girdet i Lund, brukade den stundom flytta pa sig. Varje gang forde man den tillbaka till den plats, dér
den brukade sta. Till slut trottnade man emellertid pa detta och flyttade stenen till kyrkan, déar den sedan dess statt.»
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Fig. 55b. Detalj av »Charta 6fwer Akerdelningen uti Lund by».

sittet radda den undan en eljes sannolikt intraffande snar forstoring.® En liknande atgird synes ett annat
dylikt minnesmarke i Gefle omnejd vara i lika stort behof af, nemligen runstenen ... i Valbo socken,
Lunds girde. Detta minnesmérke ligger nu kullfallet och utan vard. — Genom underhandling med Valbo
sockens kyrkorad har tillitelse vunnits att uppstilla stenen pa lamplig plats i forsamlingens kyrka och
jordagaren har pé tillfragan sagt sig mot stenens bortflyttning icke hafva nagot att pAminna. — Styrelsen
for Gestriklands Fornminnesforening far alltsd harmed hos Kongl. Witterhets, Historie och Antigvitets
Akademien anhdlla om tilltelse att frin dess nuvarande plats flytta ofvannimda runsten och uppstilla
den & rum, som kan finnas lampligt, inom Valbo forsamlings kyrka. Gefle i Sept. 1896.

For Gestriklands fornminnesforenings styrelse
C. A. T. Bjorkman/Oskar Fyhrvall.»
Forst ett par ar senare var Lund-stenen flyttad fran sin ursprungliga plats och rest pa det stille, diar

den nu star. I Fornminnesforeningens protokoll fran &rsmétet den 17.3 1899 meddelas (§ 4), att sekretera-
ren redogjorde »for flyttningen af runstenen & Lunds gérde i Valbo socken. Stenen var nu upprest vid

5 »Jarfsta-runstenen» dr en felskrivning; skall givetvis vara SOderbystenen, som 1895 hade flyttats till Trefaldighetskyrkan
i Gévle.



Fig. 56. Den ursprungliga platsen for Gs 12 dr markerad med en minnessten. som syns pa
akern till hoger om ledningsstolpen.

vastra ytterviaggen & Valbo kyrka soder om tornutspranget. Med tacksamhet skulle hiar antecknas, det
tillmotesgdende som vid denna forflyttning visats foreningen af Tolfors bruksagare Herr C. T. Soder-
hielm, i det han for &ndamaélet stillt folk och dragare till foreningens forfogande.»

D& Fornminnesforeningens sekreterare O. Fyhrvall redogor for verksamheten skriver han (i Med-
delanden 1899, s. 30f.): »Det viktigaste foreningen utréttat under det gangna aret torde dock vara flytt-
ningen av Runstenen d Lunds gdrde ... Denna runsten har linge statt lutande och fallfardig pé sin plats
en(!) stycke in pa girdet till hoger om viagen, dd man soderifran passerat bron 6fver Gafle & vid Svedens
qvarn och ség, och synbarligen behoft komma till ett for savil tidens som annan averkan mera skyddat
stille. S& snart derfor Soderbystenen invid Gefle genom flyttningen till stadens kyrkas vestra vapenhus
blifvit tryggad mot ytterligare forstorelse, beslot Foreningens styrelse att soka gora nagot afven for forst-
namde stens bevarande. Genom vilvilligt tillmotesgdende af bruksegaren hr T. Soderhjelm & Tolfors,
som bekostat transporten, lyckades det ocksé att forlidet rs host fA den flyttad till Valbo kyrka, der
den med vederborligt tillstdnd upprestes mot dennas vestra yttervigg séder om tornutsprénget, da den
befanns for stor att, sdsom man forst tankt sig, uppstillas nigorstiades i kyrkans inre. Detta senare
arbete har utforts under ledning af ingenior B. Lindstrom i Gefle. Att flyttningen i vetenskapligt han-
seende verkstillts med vederborlig omsorg och varsamhet, har 6fvervakats af styrelsens vice ordférande
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hr lektor Hj. Kempff, som afven lofvat att i Foreningens Meddelanden inféra en uppsats rorande stenen
med tolkning af den & densamma forekommande runristningen. Minnet af platsen, der runstenen stitt,
har styrelsen for afsigt att genom nigot lampligt marke soka bevara.»

Den tilltinkta &atgirden vidtogs; Lund-stenens ursprungliga plats har markerats med en liten sten,
rest i akern, 75 m NO om den nuvarande landsviigen, 150 m N om det viistra brofastet i bron dver
Gavlean. Se fig. 56. PA minnesstenen finns en »medaljong» inhuggen, som har den korta inskriften
»Baut 1100».

Den plats, dar Lund-stenen ursprungligen restes, ér av intresse. Enligt N. J. Ekdahl, som reste i Géstrikland ar 1830, fanns
dar ett gravfalt, som da bestod av nio hogar; se »Historiska och Antiqvariska anteckningar gjorda under en resa i Gestrikland
ar 1830» (A. 14, D.b., ATA). Om detta bygravfalt har tydligen minga signer funnits.® Det kan anmérkas, att ett vadstélle har
funnits N om runstenens gamla plats. Om detta vad dver Gavledn och om en dldre viigforbindelse lamnar hembygdsforskaren
P. N. Persson nigra uppgifter i Gefle Dagblad den 19.2.1955: » Av gamla kartor framgar, att en vig Asbyggeby — Lund strok
fram forbi stenens ursprungliga plats, fortsatte forbi Ostanbicks davarande siteri upp mot nuvarande Skiljebro (Skillbro) i Bicks
dldsta bybebyggelse och sedan foljde vigen nedanfoér nuvarande Bécks by genom Vistbyggeby in pa den gamla fardvigen mot
Dalarna. Mitt for Lundstenens plats har vi ... ett vadstille, synligt vid lagvatten och numera aret runt, sedan fordamningen vid
Kycklingen (Abyfors) raserades.»

Som ovan har ndmnts flyttades runstenen ar 1898 till Valbo kyrka. Dir undersdktes stenen ett par
ar senare av Otto v. Friesen (juni 1901). I sin till Vitterhetsakademien insinda berittelse »Runstenar i
Uppland och Gistrikland aren 1899, 1900 och 1901» lamnar han foljande beskrivning av stenen, »dar
den nu ar uppstalld vid kyrkvéggen ... Stenen &ar nedtill tvart afslagen och frn springan mellan de
béda pa detta satt uppkomna styckena striacka sig starka afflagringar uppéat (i sht pa venster sida) och
nedat; dessa flagringar ha borttagit ratt mycket af ristningen. P4 nedre stycket éterstd blott ett fital
runor. Men att detta nedre stycke verkligen hor i hop med det 6fre framgér otvetydigt saval af framsidan
dér styckena i bredd svara h. o. h. mot hvarandra som af stenens hogra sidoplan (fran ask&daren riknadt)
dar skiktningen i de bada stycken passa direkt i hop. Man kunde namligen draga i tvifvelsmal att stycket
nedtill hor till ristningen, d& man ser teckningen i Bautil, som ger en helt annan ldsning.»

Lundsstenens tillstand trettio ar senare (1.12.1931) beskrivs av E. Bellander: »I 2 delar. Partiet vid
brottet mycket skadat, sirskilt i vinstra kanten; samma ar forhallandet med Oversta kanten. Genom ska-
dan ér en del av slingan och ménga runor borta. I vénstra kanten, dar den ursprungliga ytan r borta,
ha senare tre runor och en linje, bildande fortsittning pa slingan, inhuggits. — Pa smalsidorna mérkas av
vatten bortvittrade partier.» Vad Bellander menar med sina senare inhuggna tre runor ar obegripligt;
nigra sddana finns icke pa stenen.

Vid min runinskriftsinventering ar 1945 foreslogs nigra konserveringsatgirder, vilka vidtogs av
Riksantikvarieambetet ar 1952. Dir foreslogs ocksé, att den vackra stenen skulle flyttas frin sin ur vissa
synpunkter olampliga plats, men nagon saddan atgird har ej vidtagits.

5 1 Gefle Dagblad lamnas den 19.2.1955 nagra uppgifter om sddana till Lundgravfiltet knutna sidgner: »Kring runstens-
platsen och den alldeles dir intill beligna Nyakershogen ... har signer bildats och bevarats frin far till son. Annu langt in i
vara dagar har skattgrivning foretagits i dessa hogar. och spar efter skattsokerierna kan man alltjimt se i form av gropar i
hogarna ... En av sdgnerna om Nydkershogen berittades pa sin tid av framlidne August Lundberg i Lund och lydde salunda:
Tva min fran Asbyggeby skulle en midsommarnatt forséka sin lycka som skattgrivare. Di de hallit p& en stund med grivandet
kom det fram tva sma gubbar och stillde sig att glo pa dem och deras forehavanden. Skattsokarna horde dem viska sinsemellan
och pé den ene lille gubbens friga: "Vem ska vi ta forst?" svarade den andre: "Vi tar den med réda luvan!" Den av skattsokarna,
som bar en rod luva glomde darvid att de maste vara absolut tysta under gravningen samt utbrast: "Ni ska si faen heller’. Han
hann inte sidga ut orden, férran han fick en sittopp, sa han flog dver &n langt in pa4 Hécklingemarken. Kamraten sprang dé for
brinnande livet dérifran, och det drojde sedan lange, innan négon éter provade lyckan vid Nyékershogen.» I artikeln aterges dven
signen om det fagra midsommarspoket och om »Ronningsfars krikskytte». Tidningsuppsatsen avslutas pa foljande sitt: »Den
nya Lundbybron byggdes niarmare Nyéakershogen, som alltjamt finns kvar med sina knotiga martallar, vilka trots den goda jord-
ménen dnnu aldrig burit mer dn tumslanga arsskott. Generalplanen for omradet och vattenregleringen gor vil att bara toppen av
hogen i framtiden blir synlig med minnesstenen efter den ursprungliga runstenen, som berédttar om Ebjorn, storman i byn och
langfarare.»

8802543 Gistriklands runor



114

Rodgul gavlesandsten. Hojd 6ver marken 300 cm, storsta bredd (nedtill) 88 ¢m, bredden tvirs dver
korset 83 cm, tjockleken (nedtill) 35 cm. Stdrsta runan ar 11,5 cm, minsta runan 4,5 cm.

Ristningen dr mycket skickligt huggen med jamna, rundade linjer. Stenens nedre del har brustit
loss, varvid en avsevird del av ristningen har gtt férlorad. Denna svara skada ar dldre dn den forsta
uppteckningen av runorna, vilken gjordes av Bureus vid borjan av 1600-talet.” Nagon supplering av in-
skriften med hjalp av gamla lasningar kan silunda ej goras. Detta férhallande dr synnerligen beklagligt,
eftersom upplysningar av stort intresse tydligen har statt pi de ohjalpligt forlorade partierna av rist-

ningsytan.
Inskrift:
ibal - ra X lit rita stin pino + abtir ibiurn sun sin X paruaRr -...h... uain X auk
5 10 15 20 25 30 28 40 45 50
arnfasta auk ai -... paiR ua... -up hialbi honsalukups mupir X runoR ritar hu - msr
55 60 65 70 76 80 85 90 95 100 105 110 115
ibal - ra let retta stzin penna @ftir ALibiorn, sun sinn. Pa&ir varu ... Sveainn (?) ok Arnfasta ok

Ai ... pair ... Gud hialpi hans salu ok Guds modir. Runar rettar hu-msr

»ipal-ra lit resa denna sten efter Ebjorn, sin son. De voro ... Sven och Arnfast och ... de ... Gud
hjilpe hans sjil och Guds moder. Ritta runor hogg Asmund.»

Till Iasningen: Inskriften borjar vid drakhuvudet upptill till vinster pa stenen. Fore 1i finns ej skilje-
tecken. Runan triffas, ett stycke nedanfor toppen, av en ornamentslinje, som avslutar kéften p& draken.
3a har, i likhet med inskriftens Ovriga a-runor, ensidig bistav. Av runan 5 aterstar en tydlig huvudstav;
till héger om huvudstaven finns tva smé urgropningar med ojamna kanter, som mdojligen kan utgora rester
av tva parallella bistavar. I sa fall skulle runan vara o med tva korta, langt frin varandra placerade
bistavar. Dessa skulle ha utgétt vinkelritt, eller snarast ndgot uppéat frin huvudstaven, medan inskriftens
Ovriga o-runor (22, 85, 103) har snett ned &t hoger riktade bistavar, vilka star ganska nira varandra.
Upptill till vanster har runan 5 en grund, vittrad skéra, diar en t-bistav mdjligen kan ha funnits.
Runan 5 méste numera betecknas som oléslig. 10t har genom en flagring intill vre ramlinjen forlorat
sin hogra bistav. 18n har kort, ensidig bistav; samma form har alla n-runorna. 22 0 har ensidiga, snett
ned at hoger riktade bistavar; samma form har de andra o-runorna. Skiljetecknet fore 23a bestar av
ett litet kors; Ovriga har kryssform. 28i ar tydligt. Runfoljden 40-45 paruar ar sidker. Av runan 46
aterstar en tydlig huvudstav. Mojligen kan ett kort och mycket svagt spar av en u-bistav skonjas i kanten
av den stora skada, som hér borjar. Av den hdgra runslingan har hir ett langt stycke, omkring 75 cm,
gétt fullstandigt forlorat. Av 47h, som star inne pa stenen, just dar slingan ater blir synlig, finns Ovre
hilften av huvudstaven och bistavarna pa véanstra sidan om huvudstaven. Runans 6vriga delar har for-
darvats av en djup flagring. Mellan 47h och 48u har en runa forlorats i denna flagring. Runf6ljden
48-62 ar djup och tydlig, trots att runorna 52-62 ar sma. 62a #r sadlunda sidkert; som huvudstav
tjanstgor slinglinjen: jfr 100r. Runfdljden 63—115 star i den andra runslingan, som borjar ett stycke frian
det mindre drakhuvudet snett till hdger nedanfor korset. Runan 63 ar skadad genom en djup flagring,
som traffat huvudstaven négot ovanfor dess mitt. Runan kan ha varit a. 64u har forlorat bistavens
nedersta del i den stora flagringen ovanfor brottet. 66a och 67i ar djupa och tydliga. Av 68 aterstar
Ovre hilften av huvudstaven; inga spir av bistavar vid toppen. Runan kan ha varit a, n, h eller r.
Dérefter ér ristningen helt forlorad i brottflagringen pé ett 35 cm langt stycke. Pa detta bortfallna stycke
av slingan har plats funnits for ungefar atta runor. 69 p, som har sin plats omedelbart nedanfor brottet,
ar oskadat. Runfoljden 69-73 ar vil bevarad. 74a har forlorat huvudstaven nedanfor bistaven: runan ar

“ Om den av Peringskiold och Celsius lamnade oriktiga uppgiften se ovan s. 108, not 2.
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Fig. 57. Gs 12. Lund, Valbo sn. Efter J. Bureus i Fa 5. (Till hoger Gs 15.)

sidker. Déarefter dr runbandet, pa grund av brottet och genom svér flagring, helt forsvunnet pé ett om-
kring 75 cm langt stycke. P& detta fordarvade parti av inskriften har plats funnits for ungefar tjugo
runor. Av runan 75, som av sammanhanget att doma har varit k, aterstar i flagringskanten ett kort stycke
av huvudstavens nedre del. 76 u har, liksom de narmast foljande runorna (77-83), forlorat ett stycke av
toppen i en skada i stenens vénstra kant. 79-80ia stir titt ihop och nagot lutande, beroende pé att
ristningsytan pé detta stélle har varit ojamn och darfor svarristad. I 86 n ar bistaven vinkelratt ansatt.
87s har formen r, medan 94s diremot har formen 4. I 100 r tjinstgor slinglinjen som huvudstav.
103-1040r mots i topparna; 105-106ri star trangt. 111u har forlorat ett kort stycke av bistavens
nedersta del. Runan 112 star pa ett ojamnt och vittrat stélle; den ar numera s& svart skadad, att den
méaste betecknas som olédslig. Den kan ha varit s eller kanske en binderuna au. Inskriftens sista runor
(113-115) ar daremot fullt sikra: msr. Inskriften slutar utan skiljetecken.

Bureus (FaJ): ipalora - lit - rita stin pino - abtir - ibiurn sun - sin X par X uRri...uain auk-
arnfast - auk - a...pai - ua... kup - hialbi honsol ukups mupir runor ritar hulmsr. — Hadorph och
Christofersson: ipilora X lit rita stin pino + abtir ibiurn sun sin X par uar -... uain x auk arnfasta ...
auk ain ... pair uia ... -up hialbi honsalukups mupir X runir ritar hurmsr. — J. Peringskiold
(Fh5): ipilora x lit rita stin pino + abtir ibiurn sun sin X par uar haupink helsana uk uant
selalant ala suain X auk arnfasta auk ainuitR pau kombana kiarpi kuml at ibiurn ier po i
aurara kup hialbi honsalukups mupir X runir ritar hurmsr. — Celsius (22.7.1726): ipalora x lit rita
stin pino x abtiR ibiurn : sun sin xpaR uar...h...uain X auk arnfasta auk air... paiR ua...
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up hialbi honsalukups mupir - runor ritar huarmsr. | Acra Lit. Svecia Agerges runan 68 som
b; skiljetecknen har korsform, e€j kryssform; efter 99RrR har skiljetecknet fatt formen av en punkt.

Ekdahl (1830): 1-7 ipalora. Skiljetecknet efter 22 o har getts kryssform. Runan 33 n ar uteglomd.
47 h har ¢j iakttagits. 68 n (?). Runfoljden 110-115 huaumsr.

Wiberg (3.7 och 9.7.1864): ipaltra x lit rita stin pino x abtir ibiurn sun sin X par uar
h...uain X auk arnfast - uk ar ... pair ui ... -up hl -b - honsalukups mupir X runir ritar humsr.
Han kommenterar sin ldsning pd ndgra fi punkter: »Att ldsa ipintora, i likhet med Bautil, ar icke
behofligt: efter stenens rengoring blefvo runorna ipaltra fullt synliga.»® 47h. Efter fornyad granskning
av inskriften ett r senare (3.7.1865) kommer Wiberg till annat resultat betriffande ett par runor:
»For ytterligare collationering af den mirkvérdiga run-text med deraf gjorda afteckningar, begaf sig
ref., beledsagad af Hr. S6derholm, dnnu en ging till Lunds by. Under serdeles gynnsam belysning togs
runstenen ater i betraktande.» Runfoljden 69-74 laser han nu pair ua och tolkar den som 'de voro’.
Runan 47, som han »i likhet med sina foregingare forr last h», gav honom nu »anledning till ndgot
tvifvelsmal, d& ingenting visade sig tydligt af den utom den nakna stafven, sd att besagde runa kunde
lika latt vara runan i, utan att ref. derfore vill bestamdt pasté, att hon s ar». I Gestriklands runstenar 1

% Wibergs uppfattning, att Bautil har lisningen ipintora, ar ej korrekt. Bautil har nimligen ipilora.
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(1865), dar Wibergs lasning och S6derholms avbildning publicerades, finns en liknande kommentar till
lasningen (s. 4, not 5). — Om K. Hj. Kempffs undersokning ar 1886 se nedan s. 118.

v. Friesen (1901) har i stort sett samma lasning av inskriften som jag. Om runan 5 anmérker han:
»denna runa oséker; till venster upptill en flagring ménne t??». Av runan 46 »synes endast hufvud-
stafven; bist[afven] bortflagr.; ej h». 47 h »skadat men dock sidkert. Runan 68, av vilken endast topp-
stycket ar i behall, kan enligt v. Friesens avritning av runan ha varit u eller r. 103 0; »nedre bistafven
ar osiker». 112 ar »osiker»; den aterges Y; »aftryck i ler ger 5 ».

Inskriften p4 denna vackra runsten var redan vid borjan av 1600-talet tydligen lika svart skadad
som den ar i dag. Redan di hade den hoga och smala stenen nedtill brustit. (Sprickorna i stenens
nedre del markeras pa det trisnitt, som aterges i Peringskiolds Attartal 1725 och i Bautil 1750, men eljest
ger denna avbildning en i ordets egentliga mening falsk bild av runstenen; se nedan.)

Genom brottet och skadorna i ristningsytan har tyvérr de delar av inskriften gatt ohjalpligt forlorade,
som av allt att doma har innehallit viktiga uppgifter om de pé& stenen niamnda personerna. Icke heller
deras namn har — med ett undantag — gatt fria fran skador.

Stenen har rests av en person med ett namn, som av ristaren har atergivits som ipal -ra. Nagot
personnamn, som skulle kunna sammanstillas med denna runféljd, ar icke kant i runinskrifternas stora
namnskatt. Det dunkla namnet har t. ex. »tolkats» som ett kvinnonamn »Edelora» (Brocman a. a. 1762),
»Adelthora» (se Widmark a.a. 1860), » Edeltra» (Wiberg a.a. 1863, s. 3, not 1). Wibergs kommentar
till namnet lyder: »d.&4. ddel langtan, af medelsvenskans edhil, isl. edli, ddli, adhal, hirkomst, slagt
och tra, &trd, trdnad, isl. pra, ett kanske icke opassande gqvinnonamn.»

Stephens (1884): »1THALTRE (=Noble-tree), reminding us of the old Scando-Gothic female names
ADALLINDA and ADALROT, is here found for the first time. As we see, she was a widow» ... Brate, som
tolkar namnet som »Idal p4 R& (?)», limnar f6ljande forklaring: »ipalora tyckes bora uppdelas i ett
mansnamn ipal, vars motsvarighet annars €j ar kidnd annat &n i forntyska frdn 700-talet: Idalus m.,
Idala f. Forstemann Altd. Namenbuch 1, och en ortsbeteckning o ra a ra, som ock ar obekant i
trakten.» Se Svenska runristare (1925), s. 30.

Den dode sonens namn, ibiurn, erbjuder diremot ingen svarighet; det ar visserligen ganska ovanligt,
men foreligger med sikerhet i tvd upplandska inskrifter (U 176: aebiarn och 751: aib -rn), i en sorm-
landsk (S6255: aibiarn), en niirkisk (N4 11: eibiurn) och en gotlindsk (G203: aibiern). Diftongen ai
skulle alltsd hir av Asmund ha atergivits med i-runan, trots initialstillning. Monoftongisk stavning av
@i (t.ex. stin, stzin, pim, paxim) forekommer flerstides i Asmunds ristningar.® Det ar likafullt an-
mirkningsvirt, att han p& Jarvstastenen (Gs 11) ristar aimunt, e¢j imunt, £imund, medan forleden i
Aibiorn har atergivits med i.

Runorna 66—68 ai - kan knappast utgoéra nigot annat an borjan av ytterligare ett personnamn. Det
har antagits vara ZLinvitr, Zirikr eller det ganska vanliga mansnamnet 4£ilifk. Den skadade runan 68
kan emellertid icke ha varit | eller r (se ovan »Till lisningen»), varfor varken Zirikr eller £ilifr kan
komma i fraga.!® Ett namn »&invitr» ir icke annorstides belagt. Vilket namn som héir har sttt kan
¢j bestimmas; man fir ndja sig med att veta, att det varit ett namn med den vilkinda forleden £i-.

Vad slutligen arnfasta betriffar, ir dess slutruna 6verraskande. Ett mansnamn Arnfastr ar ju vél-
kant.!' Daremot ar bade en svag form Arnfasti (oblik form Arnfasta) och ett kvinnonamn Arnfasta helt
okianda. Redan K. Hj. Kempff har uppmirksammat den egendomliga namnformen. I sin avhandling

® Thompson framhéller (a.a. s. 100): »Asmund shows considerable vacillation in his representation of the diphthong
i/, symbolizing it thirteen times digraphically and ten times with a single rune.»

1 Vid sin behandling av Gs 12 skriver Thompson (a.a. s. 105): »The third name is incompletely preserved; one might
expect some form of £ilif (feminine) or £ilifr (masculine), both attested in Uppland. If the second occurrence of pair varu on
L 1050 refers to the three names just discussed, one may safely assume that the masculine forms are called for.»

' Namnet forekommer sékert belagt i foljande svenska inskrifter: U 31, 635, 636, S6 345 och Sm 148.
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Fig. 59. Gs12. Lund, Valbo sn. Efter
teckning med text i Peringskiolds
Monumenta.

Bild- och runstenen i Ockelbo (1887) framhaller han — i samband med det pd Ockelbostenen forekom-
mande mansnamnet blesa — att detta namn till formen &r »svagt fem.» Han jamfor Blesa med mans-
namnen Orgkia och Sturla och fragar sig, om namnet »¢j till afventyrs ar svagt masc. med redan -a i
nominativen». Kempff fortsétter: »S4& har, efter ar 1886 gjord granskning, Valbostenen & Lunds géirde i
Gestrikland: SUAIN X AUK ARNFASTA AUK AIB ..., dir ARNFASTA hogst sannolikt &r bdde masc. och
nominativ. I hvarje fall dr vl Blesa héar en sidoform till BLESI». Se a.a. s. xif. Senast har namnet
behandlats av Cl. W. Thompson (a. a. s. 105), som konstaterar: »arnfasta is either an oblique form of a
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masculine name Arnfasti or the nominative of a feminine Arnfasta. These weak forms are unattested,
although the strong masculine name Arnfastr is not uncommon. Arnfasti would stand in relation to
Arnfastr as Sigfasti on U193 to the more common Sigfastr ... Also frequent are the names Fasti
and Fasta, abbreviated forms of names like Fastulfr, Fastlaug.» Jfr L. Peterson a. a. 1981, s. 140f.

En mgjlighet till forklaring som man i detta fall kanske ej bor bortse ifrn ar, att den sista runan
kan vara felristad; nésta ord i inskriften borjar ju pa a (arnfasta auk).

Inskriften kan tyvérr ej rekonstrueras pa grund av de omfattande skadorna. Endast pa tva stéllen
kan suppleringar goras: runfoljden 43—45 uar[u] och 73-74 ua[ru].

Ett mycket djarvt suppleringsforsok har gjorts av George Stephens, tryckt i ONRM 111 (1884). Stephens skriver (a. a. s. 322):
»As 1 have said, some words on this stone have fallen away. Supplying them ... in analogy with what is found on other such
monuments, we get: »Ipaltre lit rita stin pino abtirk ibiurn, sun sin, per uarR h(aima taupr; en s)uain auk arnfast auk Ai(rik.
brupr,) pair r(aistu kumbel). kup halbi honsalukups mupiRr! runor-ritar hulms r (= risti).» Oversiittning: »Ithaltre let write stone
this after Ibiurn, son sin (her), ther (who) was (at-home dead) (who died in this mother's house); (en) (but) Swain eke Arnfast
eke Ai(rik, his-brothers), they raised the cumbel (grave-marks). God help his soul eke (and)God’s mother! The-rune-writs
(=winds and runes) Hulms r(isted) (carved).»

En betydligt mer ingripande »komplettering» av inskriften dn den nu ndmnda hade emellertid &stad-
kommits inemot tv& hundra ér tidigare, en komplettering, som skulle komma att sétta tydliga spér i den
svenska historiska sjuttonhundratalslitteraturen.

I Peringskiolds Monumenta 5 finns namligen en teckning av Gs 12, signerad J. P. (se fig. 59).
Enligt denna teckning har runstenen den »hirliga Ofwerskriften»:'2 »ipilora X lit rita stin pino +
abtir ibiurn sun sin X par uar haupink helsana uk uant selalant ala suain X auk arnfasta auk ainuitr pau
kombana kiarpi kuml at ibiurn ier po i aurara kup hialbi honsalukups mupir X runir ritarR hurmsr».
(I denna runtext, som dven aterges till hoger om teckningen, har smé kryss insatts mellan varje ord.)

Peringskiolds Oversattning av denna runtext, ristad »till Helsingarnas Odddeliga nampn och minne»,
lyder: »Edelora latt skrifwa denna Steen (: till &hra och hugkommelse:) efter Ibbiorn sin Son, then ther
war Helsingarnas Hofdinge, och want alla (:hehla) Siland; Swen och Arnfastr och Ainuiter the kom-
panarne, (eller Stallbroderne:) giorde Kummel ath Ibbiorn, som dodde i Oresund; Gud hidlpe hans Sial
och Guds Moder. Runorne ritar Hurmsér. »

Efter denna Peringskiolds redogorelse for runinskriften dr ett blad inhiftat, skrivet av Joh. Palmborg och daterat »Sétra
d. 30 Sept. 1733». Bladets innehéll framgar av dverskriften: » Attar-tal for Helsinga-Hofdingen Ibiurn, hwars Rune-sten star i Lunds
gidrde i Giistrikland och Walbo Sokn 3/4 mil ifrin Gefle stad.» Detta sliktregister, som borjar med Onund Jarl i Norge och
Trondheims lin, avslutas med Ibiurn, son till Thore Helsing och Idilora. Palmborg anser det sannolikt, »at Thore Helsing och
des hustru Idilora haft sitt site pa lund och blifwit jordsatte uti den dir nist wid sion beligne stora Attebacken».

Den »forbattrade» runinskriften trycktes i forordet till Fragmentum runico-papisticum (1721). J. Fr.
Peringskiold skriver dar: » Accedat, in robur nostra assertionis, saxum, parcecia Walboensis in Gestricia,
quod delineari curavit Nob. Hadorphius, concepta ejusmodi votiva formula insignitum», varefter inskrif-
ten aterges. Oversittningen lyder: »Idilora curavit incide lapidem hunc in memoriam Ibiorni filii sui, qui
erat Dux Helsingorum, atque omnem devicit Selandiam; Sueno & Arnfastus atque Ainuitur socii, fece-
runt tumulum Ibiorno, qui moriebatur in Oresundia; DEUS adjuvet animam ejus & mater DEI. Ipsas
incidit Hurmsr.» Forfattaren hénvisar darefter till Cl. Ornhjalms Historia Ecclesiastica, tryckt 1689:
»Consulat, cui volupe est, hac de re non nulla disserentem Nob. Dom. Oernhielmium in hist. Eccl.

12 Se ovan s. 108, dar Peringskiolds uttalande om inskriften citeras i sin helhet.



120

p. 610.» Ornhjilm nimner emellertid icke Lundsstenen, helt enkelt darfor, att pa hans tid det forfalskade
partiet om »hélsingarnas hovding» annu icke hade tillverkats.'?

1 Attartal For Swea och Gétha Konunga Hus, Efter trowdirdiga Historier och Documenter vpréiknadt
Af Cancellie-Radet Joh. Peringskiold (1725) publiceras ett osignerat trasnitt av den »forbiattrade» run-
stenen. I motsats till teckningen har déar, vid sidan av runstenen, ett stycke av den dkta delen av
stenens nedre del avbildats. Det dr detta trisnitt, som senare skulle aterges i Bautil (1750). I Attartal
Oversittes inskriften pa foljande sétt: »Idilora / lit rita i denna sten &minnelsen efter Ibidrn sin son;
then ther war Hofdinge for Helsingarna och 6fwerwant alt Seland. Swen och Arnfast och Ainwitr som
woro folgslagare giorde thenne sten-resningen 4t Ibiérn / som dddde vti Oresund; GUD hiélpe hans siil
och GUDz moder. Runorna riste Hurmsr.»

Det forfalskade tilligget p4 Lundsstenen hélsades naturligtvis med stor glidje av Olof Broman
(1676-1750). Han hénvisar till detta vid ett par tillfallen i Glysisvallur. Redan i det véldiga arbetets
forsta kapitel, » Tit: I: om Helsingeland» heter det, att »nigre sidja Norrbaggen Ketils Sone Son Thore
Helsing wara Stamfadern, hwilken lefde uti Kung Inges Il eller Ingemunds tjd, A.C. 1084 och hade
en Son, Ibiurn wid namn, hwilken war Haufding Helsana; sdsom thet liases p& en Runsten i Walbo
Sockn; thet ar, Hofdinge for Hilsungarna; intog alt Sazland, bygde Helsingor, dodde i Aurura eller
Oresund, etc.» (Se Olof Joh: Bromans Glysisvallur, utg. af K. A. Hagermarck och A. Grape, 1911-
1949, del 1, s. 4.) Likasé bygger Broman p& Lundsstenens »uppgift», nar han om Hélsinglands »Fylkis-
kungar, Smakungar, Harsar, Jarlar, etc» framhaller, att de »dels med sit egit folk, dels med samnad
hand af flere Konungar, giorde méchtiga uttog til ménga ock wida Linder; lemnande efter sig wakra
Segerteckn ock dreminemirken, si wil i Helsingdr, och Helsingborg wid Oresund; hwilket skedde under
Hélsungarnes Hofwidsman Ibiurn Thoresson, ar 1084; hwilka twenne starcka Slott ock Befistningar, en &
hwarthera sidon af forenamda Inlop til Mare Balticum, modlost witne béra til Hilsungarnas wilde
ofwer bemaélte Haf» ... (Se a.a. del I, s. 46.)

I sin dissertation De Helsingia I (1735) utnyttjar Sven Belter (1713-1760) givetvis Lundsstenen
som killa. Balter har i sitt arbete ett kapitel med titeln » De rebus gestis Helsingorum» i vilket han redo-
gor for hilsingarnas krigiska bedrifter. De forsta sparen av vra hilsingars hjidltemod visar, enligt
Belter, de mycket starka borgarna Helsingborg och Helsingor, vilka uppforts vid Kristi tid eller senare
(»Prima igitur, quantum nobis constat, pectoris in Helsingis nostris intrepidi vestigia monstrant gemina
illa, eademque validissima castella, Helsingburgum & Helsingora, hostibus ultra sinum Codanum
profligatis, atque ab patrie finibus sic exulare jussis, ad freti Oresundici ripas vel tempore Christi,
vel postmodum erecta.»)

For den senare tidpunkten talar ju, enligt Beelter, runstenen i Valbo i Gistrikland: »Docet enim
lapis Valboénsis in Gestricia ha&ec omnia ad IBIURNI, filii THORONIS Helsingi, tempora esse referenda:
Idilora lit rita stin thino aptir Ibiurn sun sin, thar war Hauding Helsana, auk want Szlalant ala;
Swain auk Arnfasta auk ainvitr thau kompana giardu Kumbl at Ibiurn, ier tho i Aurara. Gud hialpi
hons sal uk guds mudir. Runir ritar Hurmsr.» Belters tolkning av inskriften dverensstimmer allts& helt
med den i Fragmentum runico-papisticum (1721) och i Attartal (1725) tryckta dversittningen; se ovan
s. 119.

Den omgjorda runinskriften skulle ocksé i fortséttningen komma att paverka forskningen i av upp-
finnaren Onskad riktning. Salunda redogor Olof Dalin i andra kapitlet av Svea rikes historia 2 (1750) for
»En utflyttning frAn Helsingeland». Dalin skriver: » De Nordiska Folk-flyttningar til andra linder hade nu

'3 Innehallet i Ornhjilms framstillning pa det stille, som J. Fr. Peringskiold hinvisar till, kan i forkortad form aterges pi
foljande sitt: »Med sina flottor forsvarade vara forfader ej blott fosterlandets havskuster mot révare, utan man foretog dven
expeditioner till avligsna lander. P4 de underkuvade omrddena kvarlimnade man kolonier for att skydda det som hade for-
varvats. S& grundade véra hilsingar vid tiden omkring Kristi fodelse eller tidigare pi vardera stranden av det gotisk-daniska
sundet de tva starka borgarna Helsingborg och Helsingdr och kvarlimnade pa bigge platserna en stor vaktstyrka.»
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lange uphordt; men en s& urgammal Sed giorde likvil wid denna tid [A.c. 1080] liksom i sidsta
andedrékten sit yttersta prof: En stor hop af Helsingelands Invanare gufvo sig til siés under en anforare
Ibiérn, af Thore Helsings Att: De hirjade pd Dannemark under dess svage Konungs Harald Hens
matta regering och intogo en del af Seland, fistande sig pa begge sidor om Oresund, der Helsingborg
och Helsingohr, som fordom kallades Ore-krok, efter dem fadt namn: /biérn dog i sundet och blef der
begrafven af Stallbroderne Sven, Arnfast och Ainvit, som Runstenen wid Walbo i Helsingeland intygar.»
Den Oversiittning, som dérefter ldmnas, ir i stort sett samma som i Attartal (se ovan). Dalin tilligger:
»Ibiorns utflyttning tycks mer hafva skiedt af gammal wana eller af dyr tid i et magert land, dn af
wedervilja mot Riks-styrelsen i Sverige, som af dess Konung med all dmhet férestods». Dalin meddelar
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ocksi, att tidigare forskare har hyst den uppfattningen, »at denna utflyttning skiedt wid Christii tid;
men Walbo-stenen i Helsingeland, som ir et dreminne ofver sielfve Anforaren, wisar, at d& redan Chris-
tendomen war inford i Sverige».

Aret efter att Olof Dalins Svea rikes historia II hade tryckts, utkom Johan Bockmans dissertation
(prees. Sven Bring) De Origine urbium antiquarum Sviogothiz (1751). Dissertationen innehéller (i § X11)
en utforlig och delvis nagot kritisk redogorelse for diskussionen om bl. a. Helsingborgs namn. Det heter
dir: »Maneamus igitur in simplici derivatione & concedamus ab Helsingis nomen esse derivandum.
Interim tamen quo tempore suis eruptionibus in hzc loca penetraverint Helsingi, prorsus obscurum.
Libenter fidem haberem illis, qui circa Christi natiuitatem conditum Helsingburgum autumnant, modo
conjectura suz aliqua prasidia in medium offerre possent ... Sed quid nobis cum recentiorum con-
jecturis vel somniis potius, cum tota antiquitas nihil adjumenti prabet ... Quastio igitur primaria huc
redit, an probari possit, Helsingos aliquando armis suis Scaniam & vicina loca infestasse. Videtur hoc
este perspicuum ex saxo Runis inscripto, quod sepes pagi Lund in Gestricia hodieque seruat, & Nobil.
PERINGSK. adfert in Attartal p. 39. Inscriptionem jam mutilam ex BUREI schedis restituit nob auctor» . ..
Sedan foljer s& den av Peringskiold »aterstillda» lasningen. Bockman fortsétter: »Dolemus merito de
lapidis inscriptione inter eruditos nullo modo convenire, nam reverendus. OLAUS CELSIUS nihil in lapide
invenit, quod vel expeditionem aliquam militarem indicet, vel victam ab Helsingis Selandiam ostendat . . .
At si non finisse Runas credetur BURAUS solertissimus sane antiquitatis investigator, admittenda omnino
videtur Peringskiceldii inscriptio. Est itaque probabile, aliquando fretum nostrum classibus tenuisse Hel-
singos, & simul verosimile utrumque latus ab illis nomen accepisse, constituto in utroque littore castello,
quo occupatas terras in fide & officio aliquamdiu tenuerunt. Si ex hac expeditione fundatum Helsing-
burgum repetas, longe ineptissimum foret ipsius initia ad Christi nativitatem reducere, non enim illo
&uo religioso adorationis cultu invocabatur Maria. Nec potest ipsa expeditio ad Ingonis III. @uum
referri, quod Peringsk: facit.»'*

I Sagan Om Ingwar Widtfarne (1762) avslutar N. R. Brocman sitt kapitel »Stenar til deras Amin-
nelse, som hema i Norden utréttat ndgra manliga Gérningar» med en lang redogorelse for »den bekante
Walbosten i Gestrikeland p4 Lunds girde». Brocman aterger inskriften efter Bautil och Oversitter:
»Edelora lit rita denne Sten efter Ibjorn sin Son, som war Helsingarnes Hofding och want hela Seland.
Swen och Arnfast och Enwit, Stallbroder, gjorde Kumlet &t Ibjorn. Han dog i Orarna. GUD hjilpe
hans Sjil och Guds Moder. Runorna ritar Huarmsr.»

Brocmans kommentar lyder: »Denne Sten hafwa wére mast eftertinksame Héfdateknare trot hora
antingen til K. Anunds Tid, eller just til &r 1080. Men jag hoppas at ingen darfore tager mig til Miss-
tycke, om jag skulle flytta honom dnnu niarmare til wéare Tider. At Helsingdr och Helsingborg pa dmse
Sidor om Sundet fat Namn af ndgon Helsingarnes Landfistning darwid, tager jag for dfwen sé afgjordt,
som at deras Utflyttning til Finland namngifwit Helsingfors, Helsingeby och Helsingasokn dar i Landet;
och sasom Helsingabyn ock Helsingiaport i Angermanland, och et annat Helsingiaport i Angland &fwen

4 Det ur Bockmans dissertation ovan citerade avsnittet har foljande innebérd: » Lat oss halla oss till den enkla forklaringen,
att Helsingborgs namn hérleder sig fran hilsingarna. Tills vidare dr daremot tidpunkten fullstindigt holjd i dunkel, nar hal-
singarna under sina krigiska framstdtar intog denna plats. Jag skulle girna sitta tro till dem som hévdar, att Helsingborg
grundades omkring Kristi fodelse, om de blott kunde anfora nagot skil for att styrka sin gissning ... Men vad bryr vl vi oss
om dessa sentida gissningar eller snarare drommar, nir hela forntiden ej erbjuder négot stéd ... Huvudfragan dr, om det kan
bevisas, att hdlsingarna en gang med sina vapen angripit Skine och angrinsande trakter. Detta synes vara fullt klart av den med
runor ristade sten, som villborne Peringskiold anfor i Attertal s. 39. Den numera stympade inskriften har den vilborne for-
fattaren efter Burei anteckningar aterstillt pa foljande sitt:». Dérefter meddelas den »aterstillda» runinskriften. Fortsdttningen
lyder: »Vi sorjer med ritta 6ver att forskarna ej alls &r eniga om runstenens inskrift. Den vérdade Olaus Celsius fann ingenting
pa stenen, som skulle asyfta nigot militart anfall eller som skulle klargora, att Sjilland hade besegrats av hélsingarna ...
Peringskiolds inskrift synes dock helt och hallet fa godtagas. Det dr alltsd troligt, att hilsingarna med sina flottor en géng i
forntiden har beharskat vart sund, och likasa att bagge sidorna av sundet fatt namn av hélsingarna» . ..
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af Helsingar tyckas wara upkallade . .. Men niar Sundska Stranderna af Helsingar forst blifwit intagna, ar
swart at sdga.» Efter en utforlig, ur forskningshistorisk synpunkt ganska intressant utliggning kommer
Brocman fram till att »Selands Arofring af Helsingar» borde ha skett »efter Ar 1140». Om avsikten
med och karaktiren av Ibjorns hartdg framhéller han: »Det dr wil hitintils af ingen anfordt eller under-
sokdt, om Ibjorn sdsom Wiking antingen warit Hufwudman for en . .. Rofwareflock, som sig pa Seland
innéstlat, eller af Konung Knut ... blifwit upmuntrad dylika Rofwarenésten at foroda, och Sundska
Stranden til Landets Forswar sedermera bebygga; men sd synes mig likwél detta senare wara mera
troligt, dn at denne Ibjorn med sine Helsingar redan under Harald Hens Regemente i Danmark, sjilf en
Christen, hérjat pa et Christet Land, och d& intagit Seland, samt fist sig med sit Folge pd dmse Sidor
om Oresund.» Ibjorn kunde frn Helsingborg »litteligen hafwa bekommit Understdd af sine dirwarande
Landsmiin til Selands Arofring».

Som avslutning anmirker Brocman, »hwad sjalfwa Skriften pa Stenen aljast betraffar», att »SI.
Domprosten Celsius» har ldst ndgra ord annorlunda och att uppgifterna om hélsingehdvdingen och erov-
ringen av Seland, »tillika med det Stycke de intagit [p& stenen], i hans s& wiil, som Peringskjolds, Tid
warit forlorade. Spriket och Figuren pa Korssteknet witna for 6frigt om denne Stens mindre Alder, an
den wi funnit pa antingen Hwitawads eller andre Ubes och Bales Stenar.»

Annu ett &rhundrade senare aberopas den forfalskade inskriften som historisk kalla.'s 1. P. H. Wid-
marks Beskrifning ofwer Provinsen Helsingland (1860) heter det t.ex.: »Pa byn Lunds girde i Walbo
socken i Gestrikland finnes en runsten, upprest efter en Ibjérn, som war Helsingarnes hofding och wann
"Selalant ala’. Hwad som med detta Selaland skall forstas, kan ej med wisshet utredas. Att tinka p& en
utflyttning till kusten omkring Oresund forbjuder slutonskningen pa stenen 'Gud hjelpe hans sjil och
Guds moder’, som adagaldgger, att Ibjorn tillhor ett Christligt tidehwarf.» Mot tolkningen av Selaland
som »Sjélland» stéller sig forfattaren alltsd nagot kritisk, men han har »dock welat anféra hufwud-
saken, sdsom ett bewis pad Helsingarnes krigiska lynne.» I en not framliggs »en sednare tydning, med-
delad af Pastor A. G. Sefstrom».!"® Denna tolkning, som ger inskriften en mer lokal karaktar, lyder:
»Adelthora lit resa denna sten efter 1bjorn, sin son, som war Helsingarnes hofdinge och wann hela sjo-
kusten. Swen och Arnfast och Enviter hans kamrater reste kumlet 4t Ibjorn, den der afled & Grarne
(Klack- och Kuggorarne i hafwet nira Norrala-landet?). Gud hjelpe hans sjil och Guds moder. Hurmser
hogg runorna.»

Av de ovan citerade skrifterna torde framga, att forfalskaren ronte langvarig framging med sitt verk,
trots att hans tilligg vanpryds av uppenbara och klumpiga fel (t.ex. uant i st.f. uan; po i stf. to;
selalant ala i st. f. alt; pau kombana kiarpi i st. f. pair farunautar kiarpu e. dyl."").

Att tillaggen till Lundsstenens runinskrift skall ridknas in i den ganska stora grupp av runforfalsk-
ningar, som av olika skél gjordes i Sverige under nigra artionden kring sekelskiftet 1700, &r uppenbart.
Det kan anmérkas, att den typ av runinskriftsforfalskning som det har géller, ej ar alldeles ensam i sitt
slag. Se S. B. F. Jansson i Fran bergslag och bondebygd 1952, s. 41f. och Na 12.

L. E. Ahrman hade tydligen en kritisk syn pa tilliiggen i inskriften. I sin Beskrifning dfver Provinsen
Gestrikland (1861) aterger han visserligen den »fullstindiga» runtexten (efter Liljegren), men han kursi-

15 Det kan kanske anmirkas, att Geijer redan i Svenska Folkets Historia I (1832) avvisar tanken pa detta vikingatag av mén
frin Hélsingland. Hans avvisande héllning beror emellertid pa att han har en annan uppfattning om tolkningen av Helsingér och
Helsingborg. Geijer skriver (a.a. s. 58, not 4): »Helsingor ar utan tvifvel detsamma Halseiri i Danmark, hvilket i Faerejinga
Saga, c. 1, kallas den storsta marknadsplats i norden. Att refva seglen och ligga till, heter halsa. Deraf namnen: Halsére eller
Helsingor, Halsingeborg eller Helsingborg samt Halsehamn pa norra dndan af Sk&nska Kullen; och ej af nagot Helsingarnas
uttag.»

16 Denna »sednare tydning» hade alltsd meddelats av den bekante hélsingepriasten och nykterhetskimpen Anders Gustaf
Sefstrom, fodd 1790 i Ilsbo, dod 1861 i Ljusdal.

7 Om lanordet (frin lagtyskan) 'kumpan’, fsv. kompan, isl. kumpdn se t.ex. S. B. F. Jansson, Sagorna om Vinland 1
(1944), s. 257f.
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verar avsnittet var haupink Helsana uk vant Selalant ala. Hans kommentar lyder: »Den nedre delen,
som skulle hafva innehéllit de ... med cursiv stil utmérkta orden, var redan vid forra drhundradets
borjan afslagen och forkommen. Vara dldre fornforskare gjorde denna Ibjorn till en son af Thorer Hel-
sing, och uttydde inskriften sé, att han varit Helsingarnes hofding och, sedan han vunnit hela Seland,
dott i Oresund» (a. a. s. 99).

En bestamd, helt avvisande héllning till de forfalskade avsnitten av runinskriften intager C. F.
Wiberg.

I ett brev till B. E. Hildebrand, daterat »Gefle d. 7 Juli 1864» skriver han: »Jag har varit ute
pé ett par arkeologiska expeditioner till Valbo ... och vill sdsom ett kuriosum nimna att p4 den mycket
omtalade Runstenen vid Lund . . . det mycket citerade 'haupink Helsana ok vant Selalant ala’ icke finnes
och sannolikt aldrig funnits. Sddan anmérkning har varit gjord en gang forr, vill jag minnas, och jag
ar, efter den verkligen noggranna unders6kning jag verkstillde, befogad att bekrifta densamma. Af denna
phrasen finnes blott runan h - -, hvarpa foljer ett afbrott genom forvittring, dock ingalunda s stort att
utrymme for det o0friga kunnat finnas, aldra helst midten af stenen upptages af ett stort Andreaskors
med hvarjehanda utbroderingar och slingorna I6pa efter stenens kanter for det mesta. Jag ndmner detta
blott i forbigdende». I Gestriklands runstenar I, som trycktes redan aret diarpéa (1865), skriver Wiberg:



»Déa emellertid ett stycke af rune-skriften . . . ir bortvittrad, har man i dldre tider hir velat ldsa saker, som
& stenen aldrig funnits; sAdana o#kta tillsatser, synbarligen uppfunna for att stddja vissa historiska hypo-
theser, hafva ingtt i Bautil och derifrin upptagits af Broocman, Liljegren och Svenskt Diplomatarium,
ehuru protester icke saknats» ... I en not tilligger Wiberg: »Historien kinner icke till nAgon sadan erof-
ring inom den tidrymd dit denna runsten skiligen kan forliggas» (a.a. s. 4, not 2). Vidare anmérker
han (not 3): »Aura skall, med tillhjelp af Helsana, Helsingarnas (!), blifva Helsingdr, hvars namn och
uppkomst genom detta helsingetdg skulle vara forklarade ... Da for 6frigt under medeltiden Gestrik-
land icke horde tillsammans med Helsingialand, sdsom det 6friga norrlandska kustlandet kallades, utan
var ett bihang till Upland; s& maste ett dylikt minnesmirke pd denna trakt &t en Helsingehofding
forefalla oss temligen 6fverraskande.» Slutligen anméarker Wiberg, att, »i strid med hvad eljest brukas i
Bautil, afritaren icke & teckningen utsatt sitt namn, och att de & runraderna befintliga tomrummen inga-
lunda lemna utrymme for de ménga runor som de apokryfiska tilliggen kréifva. Emot spraket i dessa
tillsatser torde ocksa ganska berittigade anmarkningar kunna goras.»

I hiifte 2 av Gestriklands runstenar, som trycktes 1867, meddelar Wiberg. att han hade sént det forsta hiftet till »var
tids storste run-kiinnare, prof. Geo Stephens Esq i Kdpenhamn». Frin Stephens hade han fatt emottaga» ett hogst vinskapligt
svar, innehallande atskilliga vigtiga upplysningar, med lemnad riitt att delgifva dem &t vara lisare, en ritt, den vi naturligtvis
med storsta ndje begagna.» Stephens hianvisade till »Runa-hifd, som mellan 1630 och 1640 forfattades af den gamle riksanti-
quarien Bure» och, fortsitter Wiberg, eftersom »Bures handteckning ofverensstimmer i det aldra nirmaste med vér planche»
blir foljden, »att det bedrigeri vi framhallit i dagen, "the absurd and impudent forgery of the missing runes’. sisom med skil ma
sigas, tillkommit mellan 1630 och 1750, hvilket sednare &r Bautil utkom, vanstéilldt med detta falsarium, hvars upphofsman
noga aktade sig for att "sitta namnet qvar’». I det vinskapliga tackbrevet till Wiberg ingick ocksa ett forslag till komplettering
av runinskriften: »Prof. Stephens antager, att man genom upptagande af analoga uttryck frin andra runstenar skulle kunna fylla
luckorna i Lunda-stenens text». Detta sitt forslag lit Stephens trycka i ONRM I1I (1884), allts& néra tjugo &r senare. Dér skriver
han bl.a.: »This fine block, in Lunda village and Valbo parish, has lately been carefully drawn and publisht by the learned
Rector (unhappily now deceast) C. F. Wiberg of Gefle ... The only drawing hitherto known to us is that in Goransson’s
Bautil, No. 1100, but without the signature of any copyist. The reason for this suppression is evident. The lower part of the
risting is largely worn away, and here the transcriber has imprudently foisted in a lot of runes (for which there is no room in the
worm-wind) to support certain absurd hypotheses then in vogue. All this has been blindy accepted by Liljegren (No. 1050).»
(Om Stephens djirva rekonstruktionsforslag se ovan s. 119.)

En Overraskande positiv instéllning till de tvd uppenbart forfalskade inskotten intager Erik Brate.
I Runverser (1887-1891) har han »kommit pa den tanken att dfven runstenen i Lunds by» hor till den
grupp runstenar, dar Frogers vikingatag asyftas: » Visserligen forekommer ej namnet Froygairr, men ett
par andra omstindigheter hafva gifvit anledning till min formodan. Bautils uant selalant ala skulle mdj-
ligen kunna forstas som vann @ysilaland alt. Ulleruds-fuporken har t i betydelsen i och ala kunde vara
fellisning for alt.» Brate menar alltsd, att det p4 Lund-stenen skulle ha statt uan iselalant alt."® Han
fortsiitter: »@ysila vore vil att fatta som G. pl. af invAnarnes namn. Det andra som kan tala for giss-
ningen, dr att denna sten tillhor samma tidpunkt som de Ofriga Freoyg®irr-stenarne.» — Om Wibergs
ovan citerade uttalande om tillaggen skriver Brate (a. a. s. 66, not 1): »De pé hiarfarden syftande orden
dro nu utplanade och Wiberg ... tar anstot af deras formenta innehéll: "vann hela Seland’ och séger
dem vara oikta tillsatser samt att runradernas tomrum ¢j rymma erforderligt antal runor. Genom ofvan-
stdende tydning skulle innehéllet blifva historiskt mojligare. Wibergs uppgift omojliggdér dock kanske tyd-
ningen, om det ock synes underligt att Bautils lasning vore alldeles gripen ur luften.»

Icke heller i Svenska runristare (1925) uttalar Brate sig med ndgon bestimdhet om tilliggen. Déar
inskrinker han sig till att konstatera, att i Bautil »méste flera fel finnas, och siarskilt méste kombana
vara ett sddant». Nagon tolkning av dessa partier »skall darfor ej forsokas».

¥ Det bor framhéallas, att tolkningen i Runverser av Ledingestenens isilu som Osel ar felaktig och att »Ulleruds-futhorken»
icke har runan t i betydelsen i; se Vr4.
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Fig. 63. Gs 12. Lund, Valbo sn.
Efter teckning av N. J. Ekdahl.

Otto v. Friesen svivade naturligtvis icke pa méalet, nir det gillde tilliggen; han konstaterar helt kort
i sin berittelse till Vitterhetsakademien om sina runstensundersokningar ar 1901; »Denna ldsning &r
emellertid understucken for att bevisa att ristningens ibiurn var "Helsingarnas hofding och erdfrade
hela Sjiland’. Teckningen i B. ir osignerad — forsiktigtvis.» — Senast nimns de forfalskade tilliggen
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LUNDR SYENEN

Fig. 64. Gs12. Lund, Valbo sn. Efter teckning av N. L. Sdderholm.

av Cl. W. Thompson (a.a. s. 103): » Unfortunately we shall never know what followed pair varu ...
because all the runes found on the lower part of the stone in B 1100 are completely invented.»

Att tillaggen utgor klumpiga forfalskningar ar, som ovan har framhallits, sjalvklart. Frigan om syftet
med de understuckna partierna av runinskriften har emellertid aldrig stillts; ingen forskare har heller
sOkt ertappa den i fornsprik och runskrift ganska okunnige forfalskaren. Dessa tvé fragor har givetvis
niara samband med varandra. Till deras besvarande, som kraver ett avsevart utrymme, hoppas jag fa
aterkomma i ett annat sammanhang.

I inskriftens avslutning, alltsd i signatursatsen, forekommer som objekt uttrycket runor ritar.
Samma uttryck finner man pa tre andra Asmundsristningar; jfr ovan Gs 11, s. 106. Orden tolkades
linge av runforskarna som »runor ritar» Asmund. Adjektivet rettr (pl. ack. f. rettar) uppfattades sdlunda
felaktigt som verbet rita 'skriva’, 'rista’, "hogg’ i sg. 3 pres.'® Den riktiga tolkningen av uttrycket fore-
slas av Bugge i Runverser (1887-1891; s. 34, not 12), dar han framhaller, att de tv& orden »sandsyn-
ligst» skall uppfattas som »rinar réttar».

19 George Stephens idr av naturliga skil ensam om att i runoR ritar pa Gs 12 finna ett egendomligt ord, »rune-writs»;
detta skulle ha betydelsen slingor och runor’. Se hans tolkning i ONRM III, s. 322.
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I en uppsats om Gerlev-stenen (i APAS 1V, 1929) har E. Moltke dryftat frigan: » Hvad menes med
udtrykket at s@tte (riste) runer ret ?» Moltke anser, »naar det gelder Asmund og i det hele taget
de yngre rister», att inneborden ar »hvis du (l&seren) ikke kan tyde runerne, er det ikke min (risterens)
skyld». P4 Gerlev-stenen ar det emellertid »grund til at tro, at vi i udtrykket: riste runer ret har
en gammel nedarvet formular, der har tilknytning til runemagien.» Se om detta uttryck ocksd DR
239, spalt 294, Anm. 2. Jfr min tolkning av U 203, dir uttrycket kan ha en pregnantare innebord.

Signatursatsen p& Gs 12 lyder i sin helhet: runor ritar hu -msr. Om den dunkla tredje runféljden
i satsen skriver Bugge (a. st.): »I de 6 sidste Runer ... formoder jeg huomsr og finder deri en forkortet
Skrivemaade for hiu osmuntr. Aasmund bruger flere Gange Verbalformen hiu og flere Gange bruger
han graphisk Omsatning i sit Navn, i det han skriver det osmunrt.»2 [ motsats till flera andra fall,
dar man har riknat med »forkortet Skrivemaade» och »graphisk Omsetning», har Bugge hir med all
sannolikhet tréaffat det ritta.*!

Att Gs 12 har ristats av Asmund Kéaresson &r otvivelaktigt, liksom att inskriftens sista sats utgor
signatursatsen. Man har darfor ritt att rikna med att i runféljden hu -msr skall délja sig ett verb och
namnet osmuntr. Fler &n sex runor finns ej plats for inom slingan.?® Att den hoptringda runféljden,
med sina »oritta» runor, stir omedelbart efter »ritta runor», dr pafallande.

Den hoga och smala runstenen gor fortfarande, trots skadorna och sin nuvarande placering, ett
mycket statligt intryck. Om ristningens tillkomsttid se Gs 11, ovan s. 107.

13. Soderby, Valbo sn.
Nu i Heliga Trefaldighets kyrka, Gavle

Pl. 8,9

Litteratur: B 1101, L 1049. J. Bureus, Fa6 s. 227f. (Bureus’ egen uppteckning), Fa5 nr 532, Fal s. 112, Fal4 s. 98f.,
164, 209, 258; O. Rudbeck, Atlantica I (1679) s. 718, 742; Ransakningarna 1684 och 1685 (tryckt i Rannsakningar efter antikviteter,
1960, s. 189, 192); Ulf Christofersson, Géastrijkelandz Antigviteter (F1 7b) nr 3; J. Peringskiold, Monumenta 5 (Fh5), Annota-
tiones in vitam Theoderici (1699) s. 482; P. Dijkman, Historiske Anmérckningar Ofwer och Af En dehl Runstenar (1723) s. 16,
158f.;" E. Alrot, De Gestricia, pars prior (diss. O. Celsius 1720) kap. III § VII s. 37; O. Celsius, Svenska runstenar (F m 60)
2, s. 40f., Monumenta quedam Sveo-Gothica suis temporibus reddita (i: Acta Literaria Svecie 1726) s. 197f.; Fr. Fryxell,
Anteckning (och avbildning) den 30 Junii 1744 (i Kristinehamns liroverksbiblioteks handskriftssamling, hs Lignell VII: 10,
Foreningen Varmlandsarkiv, Karlstad); N. R. Brocman, Sagan om Ingwar Widtfarne (1762) s. 176; J. G. Liljegren, Run-Lira

20 QOcksé Stephens riknar med en viss forkortning i signatursatsen pa Lundsstenen, men hans formodade forkortning dr av
annat slag dn den, som Bugge foreslar. Stephens finner p4 Gs 12 ett eljest okiint ristarnamn Hulm; han anmirker om runféljden
hu-msr: »The 3rd rune ... is now illegible on the block. In Bautil it is r, which gives no meaning, for HURMS is nothing.»
Stephens foredrager av detta skl lasningen hulmsr och fastslar, att den sista runan, r, ir en »contraction for risti, for there is
no room left in the space to carve a single other letter. Thus we have here the mansname HULM with the olden nominative-
mark s, HULMS, the later Norse-Icelandic HULMR, afterwards HULM. Signatursatsen tolkas alltsd: » The rune-writs Hulms r(isted)
(carved).»

* Thompson (a.a., s. 105): »The puzzling sequence husmsr was first interpreted as hio Asmundr by Bugge with sub-
sequent support from Brate. Since the stone would probably be attributed to Asmund even if unsigned, and since the expressions
hio and runar rettar are characteristic of Asmund’s signatures, Bugge's interpretation is probably valid. The misspelling is
nevertheless impossible to explain rationally.»

2 Det kan mojligen fortjina att anméirkas, att ifall den egendomliga runféljdens forsta runa (h) skall uppfattas som en »forkort-
ning» av verbet hiu, de andra lisliga runorna alla ingdr i namnet osmuntr. Om den olisliga tredje runan i hu-msr skulle ha
varit 0, kan man genom omkastning av runorna fa fram runféljden osmur (=osmu[nt]r). Om den skulle ha varit t, kan man
genom ingrepp av samma djirva slag fA fram en runféljd smutr (=[o]smu[n]tr). Om Asmunds omkastning av de tva sista
runorna i sitt namn, allts en omkastning av betydligt enklare slag, se nedan Gs 13 Sdderby, s. 152f.

! Arbetet ir, enligt uppgift p titelbladet, forfattat » Ahr Christi 1708». Se vidare nedan s. 139.



