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aes
teckning av O. Celsius i Fm60: 2. kgl

Avbildningar av Alborgastenen saknas, liksom uppteckningar av inskriften. Det méste sdgas vara
mycket ovisst, om nigon runsten har funnits vid Alborga. Den stenhéll, som soldaterna skulle ha anvént
att gridda brod pa, kan ha varit en rest sten utan runinskrift.

11. Jarvsta, Valbo sn

Pl 6

Litteratur: B 1099, L 1053. J. Bureus, Anteckning den 24.9.1611 (tryckt av G. E. Klemming i Samlaren 1884, s. 11), Fa6s. 228
nr 4 och 5, Fal0:2 nr 94B, Fa53 nr 534 och 536, Fal s. 112, 113, Fal4 s. 51; O. Rudbeck, Atlantica I (1679) s. 718, 742;
Ransakningarna 1684 och 1685 (tryckt i Rannsakningar efter antikviteter, 1960, s. 189, 192); UIf Christofersson, Gésterijkelandz
Antigviteter (F1 7b) nr 2: J. Peringskiold, Monumenta 5 (Fh5); E. Alrot, De Gestricia, pars prior (diss. O. Celsius, 1720) kap.
III, § VII, s. 37, pars posterior (1722), s. 7f.; O. Celsius, Svenska runstenar (Fm60: 1), s. 313, Monumenta quaedam Sveo-
Gothica suis temporibus reddita (i: Acta Literaria Svecie 1726), s. 214, Anteckning i Bautil (R556a, UUB); Fr. Fryxell, An-
teckning 3 Julii 1744 (Kristinehamns ldroverksbiblioteks handskriftssamling, hs Lignell VII: 10, Féreningen Varmlandsarkiv, Karl-
stad); N. R. Brocman, Sagan om Ingwar Widtfarne (1762), s. 246; Fahle Burman, Triga supplementorum ad Runographiam Svio-
Gothicam (i: Nova Acta Soc. Scient. Ups. V, 1792), s. 314; N. J. Ekdahl, Anteckning och ritning dver gravfiltet (i: Norrlindska
samlingar A. 14. Db, ATA); L. E. Ahrman, Beskrifning Ofver Provinsen Gestrikland (1861), s. 99; C. F. Wiberg, Berittelse
ofver Antiquariska Forskningar i Gestrikland &r 1864, s. 7 (ATA; tryckt i utdrag i Meddelanden af Gestriklands Fornminnes-
forening 1889-90 under rubriken » Antigvariska undersékningar», s. 4, 5), Gestriklands runstenar II (1867), s. 6f.; G. Stephens,
ONRM 3 (1884), s. 322; E. Brate och S. Bugge, Runverser (ATS X: 1, 1887-1891), s. 33, 34, 72; E. Ihrfors, Gestricia sacra (ATA),
s. 160; F. Sander, Marmorlejonet frdn Pireeeus med nordiska runinskrifter (1896), s. 42f., Runinskrifter &nyo granskade (1898),
s. 3f.; K. Hj. Kempff, Soderby runsten vid Gefle I (1897), s. 27f., II (1898), s. 8, 10f., 24, 26, Pir@euslejonets runristningar II,
(1897), s. 31; O. von Friesen, Anteckningsbok »Runol. I» (UUB), s. 84-86, Runstenar i Uppland och Gistrikland undersdkta aren
1899, 1900 och 1901 ( 116; ATA), Upplands runstenar (1907), s. 22, 2. uppl. (1913), s. 36, Runorna i Sverige (1907), s. 18, 20, 2
uppl. (1915), s. 19, 26, 3. uppl. (1928), s. 51, 64, Asmund Karesson (i: Svenskt biografiskt lexikon 2 (1920), s. 379, Runorna
(NK 6, 1933), s. 208f., 225, 227, 228; N. Johansson, Utdrag ur killor och litteratur rérande Valbo socken (1920), s. 19; E. Brate,
Svenska runristare (1925), s. 29, 41; »Restaurering av forngravfaltet i Jarvsta» (i: Arbetarbladet den 11.9.1929); E. Moltke, Bi-
drag til Tolkning af Gerlev-Stenen (i: APhS IV, 1929, s. 178f.); E. Bellander, Inventering &r 1931 av fasta fornlimningar i Valbo
sn (ATA), lakttagelser pa Gravf'ziltet vid Jarvsta (i: Fran Gastrikland 1934, s. 75f.), Gistriklands jarnildersbebyggelse I (Fran
Gistrikland 1938), s. 110, , II (Fran Gastrikland 1944), s. 39, 40, 52; V. Lindholm, Oster-Fernebo sockens kronika (1932),
s. 74; S. B. F. Jansson, Runmsknftsmventenng 1945 (ATA), Runristare (i: KLNM 14, 1969, sp. 497f.); E. Yngstrom, Gavle-
trakten under vikingatiden (i: Ur Géavle Stads Historia, 1946, s. 11); F. Hedblom, Gistriklands édldre bebyggelsenamn (1958),
s. 160; E. Baudou, Géavletrakten under vikingatiden (i: Fran Gaéstrikland 1965), s. 7f., Gastriklands forntid (i: Géstrikland, All-
hem, 1973), s. 21, 57f., Fornlimningar I, Géstrikland och Hilsingland i forhistorisk tid (1974), s. 11; Med arkeologen Sverige



90

i‘:‘i.'i

Ly
e T e S

Fig. 44. Gs11. Jarvsta, Valbo
sn. Runstenens omgivning.

runt (1965), s. 287, Cl. W. Thompson, Studies in Upplandic Runography (1975), s. 85 (och vidare reg. s. 206); K.-G. Selinge, Fra
heidum haugi eller Vad kallas gravarna? i: Inventori in honorem (Stockholm 1980), s. 292.

Aldre avbildningar: J. Bureus, teckning i Fa 10:2; Christofersson, teckning 1690 i a.a.; Hadorph och Christofersson, tri-
snitt (i Peringskiolds Monumenta och B 1099); Fr. Fryxell, teckning den 3 juli 1744 (Foreningen Virmlandsarkiv, Karlstad; se
vidare ovan under »Litteratur»); O. Rehn, akvarellerad teckning (i N. R. Brocman, Resa i Helsingland, Tab. VII, Fe23, KB);
N. L. Soderholm, teckning 1864 (i Wiberg a.a. 1864, litograferad i a.a. 1867); Fr. Sander, fototypi i a.a. 1896 (tydligen efter
Soéderholm och Wiberg); v. Friesen foto 1901 (ATA; étergivet i Upplands runstenar 1907, i Runorna i Sverige 1928, i Runorna
1933 och i Thompson a.a. 1975); Bellander, foto 1931 (ATA; atergivet i a.a. 1938, s. 110); E. Liljeroth, foto (atergivet i Gést-
rikland, Alhem, 1973).

Runstenen stér rest pa gardsbacken till Jarvsta 2°2, 50 m SSV om stora landsvigen Gévle-Skutskér,
110 m VSV om det stille, dir avtagsvigen till Bomhus gir under jirnvagen, 90 m VNV om bivégen
till Mértsbo. Ristningsytan vetter ar S, &t en liten &ker. Ett tiotal meter N och NV om runstenen
borjar ett gravfilt, som i nordnordvéstlig riktning stracker sig nira 200 m frin den plats dér runstenen
stir.! Platsen, som utan tvivel dr den ursprungliga, dr utmarkt pa topografiska kartan 13 H Gévle
NO och pa ekonomiska kartan 13 H 5 f Bomhus.

! Det stora gravfaltet vid Jarvsta tilldrog sig naturligtvis tidigt forskarnas uppmirksamhet. N. R. Brocman, som besokte
Jarvsta pé sin resa till Hélsingland ar 1763, ldmnar i sin reseberiittelse (Fe 23, KB, s. 29f.) en ganska utforlig skildring av
gravfiltet: »I Gestrikland en knapp 1/2 mil ifrdn Gefle, bredevid Gardstad By édr en ansenlig Begrafningsplats, bestdende af
Rosjor och Hagar [i konceptet (Fe23a) »Hdgar»] titt vid hvarandra Tab. VII. Hir dro ock aflange Stenkretsar, som slutas
i en Spets vid hvardera Anden; sisom vira Svenska fartyg fordom, efter Taciti Intygande varit i bagge Andarne med Stammar
forsedda. En sidan krets af 20. Alnars Lingd och 6. Alnars Bredd lit jag grifva igenom; men fann intet Spér til ndgon Begrafning
daruti, s& framt den icke varit under en midt uti liggande 2. Alnar lAng och néstan lika tjock Sten, som icke kunde uphamtas ...
Uti en af dessa Rosjor, som omgafvo fornamnde SkepsSkapnad, hvilken midt uti icke blifvit med Stenar, sidsom de fleste
ofrige upfyld, lat jag utkasta icke ménge af de Stenar, som dar voro, forr dn jag jamte nagra obrinda Minniskoben fant 3.
stycken réastade Spikar med nog vida Hufvuden och en faconnerad Malmsilja, som redan kommit ibland flera dylika i Kl.
Antiquitets Archivi Samlingar.» (I Swenska Magazinet 1766 publicerade Brocman sin berittelse med vissa dndringar och forkort-
ningar. Det har citerade stycket aterfinnes dar pd s. 561.) Gravfiltet avbildades av O. Rehn. Se fig. 54. — En ingiende be-
skrivning av undersokningarna p Jarvstagravfaltet lamnas av E. Baudou i »Gévletrakten under vikingatiden» (i: Fran Gdstrikland
1965), s. 5-64.
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Jarvstastenens liage ar av intresse. Fornminnesomradet, dir Gs 11 str rest, beskriver E. Bellander
pé foljande sitt (a.a. 1934, s. 84): »Gravfiltet vid Jarvsta tillhor det kraftiga fornlimningsbestind, som
frn olika hall koncentrerar sig till inre delen av Givlebukten. Norr ifrAin kommer Testeboan, kring
vars nedre lopp en rik vikingatidsbebyggelse varit samlad, och inte l14ngt dirifran utfaller den av grav-
falt och slaggforekomster kantade Gavlean. Slutligen kommer den direkta kustbebyggelsen, dit Jirvsta
vid denna tid utan tvivel hort. Landhdjningen sedan 900-talet i denna del av Géstrikland maste vara minst
8 meter, varfor gravfiltet torde ha legat i nérheten av den détida havsstranden. Hir gick d& som nu kust-
landsvigen, forbindelseleden mellan Uppland och de norrlindska kustbygderna, vilken i Géstrikland &t-
foljes av fleraav landskapets runstenar. OchiJirvstautmynnade den urgamla viig, som frin Vistanai Alv-
karleby leder vister ut genom det kuperade skogsomradet p& dmse sidor om landskapsgrinsen och dver
Kubbo och Mértsbo nér fram till kustvagen». I en not tilligger Bellander: » Denna viig utpekas dnnu av
folket i Alvkarleby som den gamla fardleden mellan Uppland och Giistrikland.» Bellander avslutar sin
beskrivning med konstaterandet: »Man kan f6ljaktligen antaga, att Aven Jirvsta varit en av de sma
handelsplatser kring Gavlebukten, om vilkas forbindelser med frimmande linder en mingd fornsakstyper
hérstides vittna. De dverflyglades emellertid s& sméningom av den plats, som dgde det forménligaste
laget, skdrningspunkten mellan kustvigen och den betydelsefulla Gavle&n. Hir viixte med tiden fram en
livlig handelsstad, medan Jarvsta och de dvriga platserna genom det tillbakavikande havet miste sin forna
betydelse.»

Ocksé Folke Hedblom (a.a. 1958) understryker Jarvstas betydelse som hamnplats: »Vid vikinga-
tidens borjan gick en havsvik dnda upp emot byns stora gravfilt ... Storre delen av faltet ligger pa
vigens sOdra sida, diar ocksd den bekanta runstenen, ristad av Asmund Karesson vid tiohundratalets
mitt, har sin plats. Oversta garden i byn, strax ovanom stenen heter Gammelbyn och ligger sikerligen
pa den ursprungliga bytomtens plats. Undersokningar av landhdjningen visa, att byn inte kan vara
dldre dn drhundradena niarmast efter Kr.f. Sannolikt ar den yngre; fynden i gravfiltet tyda pa vikinga-
tid. Byn 1ag utmérkt bra till som hamnplats, beldgen just diar den datida huvudvagen soderifran via
Mértsbo nédde fram till en skyddad havsvik ... Av geologiska kartan framgar, att det i lAgmarken
nedom byn, den gamla havsvikens botten, gér ett balte av sand utifrdn rakt in mot gravfiltet, som &r
beldget p& den vikingatida stranden, pd mordnmark. Det kan ha varit denna strandremsa av sand, som
synts pafallande och givit anledning till namnet.»

Har vid Jarvsta har alltsd tydligen den gamla kustvéigen gétt under vikingatiden. Strackningen av
denna viktiga landforbindelse mellan Uppland och Gistrikland markeras bl. a. av runstenarna vid Flerang
(U 1149), Jarvsta (Gs 11), Soderby (Gs 13) och Bjorke (Gs 18).

Vid runinskriftsinventeringen 1945 var det mérkliga fornminnesomrédet vid Jarvsta ovardat; samma
intryck gjorde omradet dnnu 1979. Se fig. 44.

Jarvstastenen undersOktes redan ar 1611 av Bureus; han antecknar, att han den 24.11 det aret varit
»Widh Jarsta i Walbo».? Nagon narmare platsangivelse finns icke i arbeten av Bureus. Fa6: »Widh
Jarfstad i Walbo»; Fa10: 2: »Widh Jirsta i Walbo»; Fa5: »Walbo Grindoga Born».?

? Se G. E. Klemming, Anteckningar af Johannes Bureus (i: Samlaren 1884, s. 11).

# Denna platsuppgift i Fa6 och Fa5 beror pa ett misstag av Bureus. Han har rikat klyva Jirvstastenens inskrift i tva
delar; dess senare del uppger han alltsi finnas pa en sten vid »Grindoga Born» (se fig. 46 och 48). Den gamla byn Grinduga
ligger i Valbo sockens ostligaste del, »lingst bort frin socknens centrala bygd, ej langt fran dstra [skall vara véstra] stranden av
sjon Trosken. P4 motsatta stranden av sjon, som endast genom en smal landremsa skiljes frin havet, stir invid garden Fleriing
en bekant runsten [= U 1149] ... Mgjligt r att under vikingatiden trafiken sdderifrin sokt sig forbi Flering dver Trosken till
Grinduga». Se F. Hedblom, Gdstriklands dldre bebyggelsenamn (1958), s. 158.

P& grund av felet i Fa5 upptager Burman i Triga supplementorum (1792) en runsten vid »Grindoga Bro» i Valbo.
Uppsatsens tredje kapitel har rubriken »Sexaginta Lapidum Runicorum Inscriptiones, a J. T. Burzo adnotatz, hactenus
vero inedite»; dar aterger han, som nummer LIX, senare delen av Jirvstastenens inskrift.
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Fig. 45. Gs 11. Jarvsta, Valbo sn. Efter J. Bureus Fig. 46. Gs11. Jarvsta, Valbo sn och U 1149
iFal0:2. Flerdng. Efter J. Bureus i Faé6.

Nar Valbo socken »rannsakades» den 30.10.1684, meddelade en »gammal Tolffman, Daniel Olufson
i Larkebo», att »en Runnsteen med bookstifwer» ... star »widh Jarfstadh byy uth pa dkerbackan».*
Jarvstastenen (Gs 11) och Soderbystenen (Gs 13) namns dessutom i den rannsakning, som ror Géivle
(daterad » Vppa Réadstufwurittenss wiagnar d. 2. Februarij 1685»). Det heter dir, att »anbelangande . . .
runestenar, gamble borger, store stenkummel, jordehdgar och Attebackar, item gamble offer lundar och
offerkallor, jattegrifftar, jattekulor och been eller liknelse der effter med hwad mera, s finness intet
s&dant hér i Staden, utan de twi Runehéllarss, som dre emellan Jerfsta by och Staden». Det tillaggs
om de tva runstenarna, att »afskriffter dre férlangst sedan uti Kongl. Collegio inkomne».

Johan Hadorph och Ulf Christofersson undersokte Gs 11 i september 1690. P4 sin avritning av stenen
har Christofersson antecknat: »Pa Gérdet Wid Girsta by i Wahlbo Sochn.» Se fig. 49. P det i Pering-
skidlds Monumenta 5 inklistrade tréasnittet finns upptill blickanteckningen »Wid Gérsta by pa girdet i
Wahlbo Sochn» (B 1099: » P& Gardet vid Gérsta»®; L 1053: »Gérstads girde»).

E. Alrot ndmner i De Gestricia (1720) en runsten vid byn »Jerfstad» och tillagger, att den endast
innehéller nigra namn: »ad pagum Jerfstad conspicitur, & nihil admodum preter nomina quaedam

* Jamfor ovan Gs 10 Alborga, dir de av Daniel Olufson inhdmtade uppgifterna om Valbo sockens runstenar aterges full-
standigt.
® Celsius rattar (med bliack) i sitt exemplar av Bautil (R556a, UUB) det oriktiga »Géarsta» till »Jarsta». Se fig. 52.
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continet.» Direfter aterger han och tolkar inskriften (se nedan s. 97). Celsius var vid »Gérsta by» ar
1724 och 1726. 1 Acta Literaria Svecia 1726 anges platsen vara »In parcecia Wahlbo, & pago Gerstad.»

Fr. Fryxell har pa sin teckning av Gs 11 noterat; . . . »Runsten 1/4 mil Soder om Gefle, 6fwer hwilken
Gref Bielke hafwer latit giora Huf. d& Landshofdinge 6fver Westernorland. Prasident».® Teckningen ar
nedtill daterad » 1744 d. 3 Julii». Se fig. 53.

N. R. Brocman »besdg» Gs 11 och Gs 13 Soderby pé sin resa till Halsingland ar 1763. Han upptager
namligen »Girdsta» och »Hamblinge» (dvs. Gs 13 Soderby) bland de runstenar, som hade blivit »i
Vigen besedde». Brocman &tfoljdes pé resan av O. Rehn, som gjorde en intressant teckning av grav-
faltet med runstenen; se fig. 54.

% Den av Fr. Fryxell nimnda fornvardsétgirden hade alltsd vidtagits av Carl Gustaf Bielke (1683—-1754). Denne blev lands-
hovding i Viasternorrlands lan &r 1727.
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L. E. Ahrman nimner Gs 11 i sin Beskrifning 6fver Provinsen Gestrikland (1861): »Vid Jerfsta by
finnes dfven en runsten, som &ar utmérkt vil bibehéllen, &fvensom en illa medfaren sidan vid Fliarings
by pé griansen mot Upland.»?

C. F. Wiberg och N. L. Soderholm besokte Jarvsta den 25.7.1864, »da runstenen aftecknades och
aflastes». 1 Gestriklands runstenar II (1867) beskrivs runstenens plats pa foljande sitt: »Denna sten . . .
stér upprest i en dker in uti Jersta by till hdger om vigen, uppe i en backe, som hyser en mingd gamla
grafthOgar och en vacker skeppssittning.»®

O. von Friesen, som undersokte Gs 11 i juni 1901, limnar i en av sina anteckningsbocker en noggrann
beskrivning av inskriften p& runstenen vid »Jirfsta n® 2 (Per Ols)».

Runstenen namns givetvis ocksé senare flera génger i samband med gravfaltsbeskrivningar. E.
Bellander ritar av runorna i redogorelsen for sin inventering av fasta fornlamningar i Valbo socken 1931;
sin uppsats »lakttagelser pa gravfiltet vid Jirvsta» (1934) inleder han pé foljande sitt: » Nar man soder-
ifrén nalkas Gefle, passerar man en fjirdedels mil utanfor staden en av landskapets mest kinda forn-
minnesplatser, gravfaltet vid Jarvsta — omedelbart vister om viadukten — kanske mest bekant genom
den omtvistade runstenen. Trots en kraftig tribut till Atskilliga praktiska foretag — viig- och Jarnvags-
byggen, husgrunder och grustikt — bevarar det alltjimt utseendet av ett pa det hela taget orort forn-
lamningskomplex.»

Att Gs 11 fortfarande stir kvar pa det stora, endast delvis forstorda gravfaltet, ar for Gastriklands
del négot alldeles enastdende. Som jag har framhéllit i inledningen (se ovan s. 11f.), ar Jarvstastenen den
enda av landskapets runstenar som fortfarande star rest pa sin ursprungliga plats. Det kan anmirkas, att
runstenar oftare 4n man nu kan forestilla sig har varit knutna till gravfilt. Jfr nedan Gs 12, s. 109. Detta
forhéllande framgar klart av de upplysningar om deras platser, som man kan finna i vara #ldre antik-
variska Kéllor. I ett mycket stort antal fall har gravfilten utplanats genom odling eller genom foretag
av annat slag. Miljon kring runstenarna ar numera i regel radikalt férindrad. Arkeologen K.-G. Selinge
framhaller i en uppsats (a.a. 1980): »Att verkligen gravar av hednisk typ kan ha anlagts samtidigt med
runmonumenten &r i manga fall sannolikt p. g.a. de sistndmndas placering och framgér i undantagsfall
ocksd av texten ... Ett utmirkt exempel pa att stenens placering talar for en tillkomst, samtida med
sena, hedniska gravanliggningar ar t. ex. Jarvstastenen i Valbo sn, Gi. Den #r rest pa en gravbacke med
1000-talsbegravningar, forsedd med den nya religionens kors och signerad av Asmund Karesson, som
formodats ha intim kontakt med den nya religionen. Stenen omtalar dock i detta fall ej uttryckligen nagon
gravlaggning — kanske ldg den dode pa en kyrkogrd, men minnet skulle #nd& hedras pa den gamla
gravbacken.»

Vid runinskriftsinventeringen 1945 antecknade jag: »Tre farliga sprickor gd genom stenen, var-
igenom risk foreligger, att den skall brista. Sarskilt den hégra nedre delen kan genom frostspringning
komma att avskiljas. Dessutom skivar sig stenen pa baksidan. Stenen stir négot for djupt.» Runstenen
lagades och titades 1947.

Gulgré givlesandsten. Hojd 6ver marken 205 cm, storsta bredd (nedtill dver »kopplet») 130 cm,
tjocklek 11-16 cm. Stdrsta runan &r 10,5 cm, minsta runan 5,5 cm. Ristningen ir djup och tydlig, mycket
vackert huggen med jimna, mjukt rundade linjer.

" Om Flerédngsstenen, som genom #éndring av landskapsgrinsen numera tillhér Uppland, se U 1149; jfr ovan Gs 10, s. 88,
noten.

Jarvstastenen ar, som Ahrman framhéller, »utmérkt vil bibehallen». Liljegren markerar i Run-Urkunder (1833) med tva klam-
rar, att runstenen ar »i tu slagen», vilket siikerligen beror pa att han har férviixlat Jarvstastenen med Fleriingsstenen.

% Om denna skeppssittning, som ocksa hade tilldragit sig Brocmans uppmirksamhet (se ovan not 1), limnar Wiberg i sin
»Berittelse 6fver Antiquariska Forskningar 1865» (ATA) féljande uppgift: »Jervsta-bys Graffilt . . . bes6ktes derefter; och som man
fann, att den der befintliga Skeppssittningen blifvit rubbad, tillsades en Bonde, som erkinde sig ifrin Skeppssittningen hafva
borttagit en sten for att anvinda till grundmur under en nybyggnad, att genast Aterligga denna sten pa sitt stiille, hvilket nu ocksa
skett.»
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Inskrift:

piupkir ukuplaifr:ukarl par brupr alir:litu rita stain pino x abtir piupmunt ' faur
5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65

sin ' kup hialbi honsalukups mupir in osmuntr ' kara sun ' markapi X runor ritar pasat
70 75 80 85 90 95 100 105 110 115 120 126 130

aimunt
135

Piudgairr ok Gudlaifk ok Karl pair brodr allir letu retta stein penna ftir Biudmund, fadur sinn.
Gud hialpi hans salu ok Guds modir. En Asmundr Karasun markadi runar rettar. pasataimunt.

»Tjudger och Gudlev och Karl, alla dessa broder, ldto resa denna sten efter Tjudmund, sin fader.
Gud och Guds moder hjilpe hans sjil. Och Asmund Kéresson ristade ritta runor. — D4 satt Emund (?).»

Till lasningen: Inskriften borjar vid det stora drakhuvudet mitt pa ristningsytan och fortsitter i en
stor ogla upptill i stenens hogra hérn. Sedan 16per denna runslinga lings stenens hdgra kant for att nedtill
pa ristningsytan svinga upp mot korset och mot drakens huvud. Runslingan avslutas med ett vackert,
monumentalt ringkors; draken saknar alltsd stjart. Inskriften véaxlar slinga efter runfoljden 1-50, allts&
vid det stora krysset omedelbart nedanfor »kopplet», dvs. den lilla draken, som med sin slingrande kropp
kopplar ihop de bada stora drakarna. Runtexten fortsatter nederst till vanster, dar den andra runslingan
just svanger uppat lings stenens vinstra kant. Detta avsnitt av inskriften, runféljden 51-95, slutar vid
den vinstra drakens huvud. Signatursatsen, runféljden 96-128, borjar upptill i det vanstra drakhuvudets
langt utdragna nackslinga. Satsen fortsitter sedan nedét, passerar savil det stora skiljetecknet (krysset)
som kopplet och avslutas ldngst ned pa ristningsytan, just dar denna vanstra slinga svinger uppét. Déar
borjar s, utan skiljetecken, runfoljden 51-95, vilken utgor direkt fortsittning pé inskriftens inledande
sats (1-50). Att runfoljderna skall lisas i denna ordning framgér av inskriftens innehall. Aterstoden av
inskriften, runorna 129-139, har fatt sin plats i slutet av den hogra drakslingan. Inskriften, som hér l6per
uppifran och nedéat, borjar vid korsringen och avslutas vid kopplet.

Vad inskriftens runformer betraffar kan framhéllas, att alla a- och n-runor har ensidiga bistavar. I
vissa fall 4r bistaven vinkelrdt mot huvudstaven. o-runorna har ensidiga, snett ned &t hoger giende bi-
stavar. s-runorna har genomgéende formen Y. Inga stungna runor forekommer. Alla tre b-runorna ar
vanda.

Fore 1p finns ej skiljetecken. 1 11 p utglr bistaven strax nedanfér huvudstavens topp. 13a och 14i
star titt ihop; av allt att doma har ristaren skjutit in i-runan i efterhand. Skiljetecknet efter 16r bestar
av tva streckliknande punkter. Samma form har skiljetecknet efter 33R. P4 det langa stycket av slingan
mellan 211 och 22 p finns inga spér av nigon runa eller nagot skiljetecken. 24 r ar litt skadat p& mitten
genom en flagring. 25b dr vindruna; samma form har de tvA andra b-runorna (52 och 78). 26r har sin
bistav i kanten av en nu lagad spricka. 25b och 26r stir nara varandra. 43 t ar l4tt skadat i toppen genom
flagring. I 44 a ir bistaven kort. Skiljetecknet efter 63t bestar av ett ganska langt lodratt streck; samma
utseende har skiljetecknet efter 70n. 1 81 0 ar bistavarna langa. I 82n har den korsande slinglinjen
utnyttjats som huvudstav. 91 m &r liatt skadat pa mitten. I 93 p utgérs huvudstaven av en korsande sling-
linje. Efter 95R, som har forlorat ett kort stycke av huvudstavens nedre del, finns i ristningsytan tvi
runda fordjupningar. De star p4 onormalt stort avstand fran 95 R och ar av annan karaktir d4n 6vriga skilje-
tecken i inskriften. I ristningsytan finns flera likartade, naturliga fordjupningar. Skiljetecknet efter 104r
bestar av ett kort lodrétt streck. Samma form har skiljetecknet efter 111 n. Efter 118i finns i slingan ett
stort kryss som skiljetecken. Det d4r av samma typ som skiljetecknet efter 50 0. I 119r bestir huvud-
staven av en korsande, nigot bojd slinglinje. Runfoljden 123-128 Rritar, som utgdr signatursatsens av-
slutning, ar starkt sammantrangd. Huvudstaven i 129p bestar av den bojda, yttre linjen i korsringen. I
134 a ar bistaven skadad, men den kan dnnu skonjas i bottnen pa en flagring.
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Fig. 49. Gs 11. Jarvsta, Valbo sn. Efter teckning ar 1690 av
Ulf Christofersson.

Bureus (Fa6): Runan 26 anges som skadad. Mellan 49n och 50 0 har en n-runa insatts (pinno i st. f.
pino). Runféljden 64—67 faur har »rittats» till fapur. I Fa 10: 2 saknas skiljetecknet efter 16 r; runan 26 ar
utelaimnad. I Fa$ aterges runf6ljden 22-24 som pair. Se fig. 47.

Hadorph och Christofersson: Skiljetecken saknas efter 16r. 26i (r-bistaven har alltsd ej iakttagits).
35i saknas. Eljes dverensstimmer lisningen med min. Det kan anmérkas, att runan 23a pa trasnittet
gavs dubbelsidig form. Se fig. 49 och 50. — Celsius: Léasningen Overensstammer i stort sett med min.
26r och 27u uppfattar Celsius som en binderuna ru. Om 25b anmirker han: »B ir mist bakwindt,
effter som ej war spatium pa rétta sidan.» Se fig. 51. — Fryxell (1744): 26i; skiljetecknet efter 63 t saknas;
efter 70n har skiljetecknet uppfattats som tva punkter (:). Det stora Krysset efter 118i har ej angetts.
130i. — Wiberg (1864): »Runstenen ar vil vardad och runorna, likasom teckningen, vl bevarade och ut-
markt tydliga.» Med undantag av att 54i har utelimnats i »Berittelsen», Overensstimmer lasningen med
min. | Gestriklands runstenar II (1867) ar detta fel avlagsnat, men dir har ett annat insmugit sig, nimligen
staina i st. f. stain. Avbildningen ar annars korrekt, men lasordningen ér oriktig. — v. Friesen 1901: »Rist-
ningen pa det hela taget ovanligt vil bevarad . . . Runornas hdjd vixlar mellan ett maximum af 11 cm och ett
minimum af 5,5. Medeltalet ar ¢* 9 cm.» Om 26r har antecknats: »en springa i stenen skar r’s bistaf.»
Om 27u: »ar framkorr. ur i; ristaren synes forst ha huggit bripr». Om runféljden 129-139 pasataimunt
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Fig. 50. Gs 11. Jarvsta, Valbo sn. Efter trédsnitt i Pering- L e =3
skidlds Monumenta (B 1099). —— 2

anmérks: »Runorna . . . dro alla fullkomligt séikra och lemna intet tvifvel om lasningen»; runan 134 a »har
visserligen en vittring lings bistafven men denna ar just véallad af bist’s inhuggning».

I Sveorum Rvna (Fa$) lamnar Bureus en tolkning av inskriften: » ThiudGirus et GudLaifus et
Carolus fratres omnes fecerunt scribi saxum hoc. Sed Osmundus Caronis filius designavit Runas in
mem. TheudMundi patris sui. Deus juVet ejus animam et Dei mater.» Bureus har sdlunda lamnat run-
foljden pasataimunt otolkad.

Det forsta tryckta (och fullstindiga) tolkningsférsoket foreligger i Alrots dissertation De Gestricia
(1720): » Tiupkirus & Uthlaiferus & Arlus Tharbiupr Alir, curarunt erigi hunc lapidem Thiudmuntero
patri suo. Deus adjuvet ipsius animam & Dei mater. Osmuntherus Kare filius monumento runas incidit.
Posuit Emundus.»?

9 I Meddelanden av Gestriklands Kulturhistoriska Féorening ar 1923 trycktes en av Wilh. Lindeberg gjord dversittning av
Alrots avhandling del 1. Lindeberg Oversitter dir den sista satsen, Posuit Emundus, pa foljande sitt (a.a. s. 33): »DAa satt
Aimund som konung.» Oversiittningen 4r pa denna punkt felaktig; Alrot kan ej ha inlagt den betydelsen i sitt Posuit, vilket
redan framgar av vad han skriver om inskriften pa Jirvstastenen i samband med sin upprikning av runmonumenten i Géstrik-
land: »ad pagum Jerfstad conspicitur, & nihil admodum preter nomina quadam continet.» Jfr ovan s. 92f. I Meddelanden 1923
ir en not insatt vid »Dé satt Aimund som konung», som lyder: »Hj. Kempf i sin avhandling om *Soderbysten’ har en annan
tolkning av sista meningen.»

7802543 Gistriklands runor
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En i ett par fall bittre tolkning publicerade Olof Celsius nagra ar senare i Acta literaria Svecia 1726:
»Diudkir & Udlaifr atque Arl (vel Karl) qui omnes fratres (fuerunt,) curarunt scribi lapidem hunc
Diudmundo patri suo. Deus juvet ipsius animam, & Dei mater. At Osmundus Kara filius, Runarum
incisor, signavit. Posuit vero Aimundus.»

I sin » Undersokning om Ware Nordiske Runstenars Alder» laimnar N. R. Brocman en tolkning till
svenska av inskriften: » Thydger och Udlef och Karl, de alle Broder, lato rita denne Sten efter Thydmund
sin Fader. Gud hjilpe hans Sjil och Guds Moder. Men Osmund Kareson mérkte Runritningarna. Sedan
satte Emund (ndmligen Stenen, sedan han war ritad).»

J. G. Liljegren aterger i Run-Urkunder (1833) inskriften efter dldre uppteckningar: »piupkir uk
Kubplaifr uk Karl pair brupr alir : litu rita stain pino X In Osmuntr. Kara sun. markapi X runogr ritar abtir
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piupmunt faur sin. Kup hialbi hons sal# uk Kups mupir. pasa at Aimunt.» Liljegren har som synes
alltsd genom kursiveringar markerat de fall, di en runa enligt hans mening skall l4sas dubbelt. Pa detta
satt klargdr han sin uppfattning om, hur inskriften skall ldsas och tolkas. Néar det giller de tvd namnen,
kuplaifr och karl, och runféljden honsalukups iir Liljegrens uppfattning otvivelaktigt riktig. 129-139
pasataimunt aterges: basa at Aimunt, vilket vil skall tolkas som »dessa (runor) till minne av Emund».
Det ar denna runféljd, som adven i fortsittningen skulle komma att diskuteras mycket livligt.

I Gestriklands runstenar 1I (1867) behandlar C. F. Wiberg inskriften relativt utforligt. Om las-
ordningen konstaterar han: »Lasningen skall borja frAn hogra ormslingans hufvud att fortga till X och
bindnings-slingan, hvarefter texten kastar sig 6fver pa venster-slingan, hvilken den foljer forst nedéat och
sedan upp till hufvudet. Aterstoden af venster-slingan meddelar oss notisen om runristaren, medan pa
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Fig. 53. Gs 11. Jarvsta, Valbo sn. Efter teckning ar 1744
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’7”‘4}5/@ i av Fr. Fryxell.

det dfverblefna stycket af hoger-slingan med négot hoptrangd runskrift star underrrittelse om hvem som
verkstillde stenens uppresning, ifall vi ratt uppfattat meningen af denna lilla text.» Wiberg oversétter
runtexten till svenska och franska: » Thjuthker och Kutlaifr (= Gottlef) och Karl, de bréder alla, lato
rita denna sten + Runor rita de efter Thiuthmund, fader sin. Gud och Guds Moder hjelpe hans sjil.
Och Osmund Kara (Kars?) son ritade. Den (stenen) satte Emund.»

Wiberg tolkar silunda litu rita stain pino som »lito rita denna sten» (»firent graver cette pierre»)
i st.f. »liat uppresa denna sten»; vidare uppfattar han — delvis pa grund av sin felaktiga lisordning —
runfoljden runor ritar som »runor rita de» (»Ils font graver les runes») i st.f. »ritta runor». Aven
tolkningen av pasataimunt (»den satte Emund»; »La pierre posa Emund») ar uppenbarligen forfelad.
Tolkningsfel av dessa slag aterfinns f. 6. redan hos Brocman; se ovan s. 98.

Fredrik Sander lamnar i sitt arbete Marmorlejonet fran Piraeus (1896) foljande Oversittning:
»Pbiupker och Gublef och Karl alla dessa broder lito rita denna sten, men Osmund, Kares son, mérkte
ritningens runor efter Piopmund, sin firdkamrat. Gud hjélpe hans sjél och Guds moder. D4 satt Emund.»

Sander, som var av den uppfattningen, att runméstaren Asmund hade ristat en av Pireuslejonets
runslingor, kommenterar sin tolkning av Jirvstastenen pa foljande sitt: »Osmund var séledes nu hemma
och ritade minnesrunor efter Piobmund, sin fardkamrat, faur, hvilket ord man ingalunda kan forsta
sdsom fa(p)ur. Ordet faur ir det fornsvenska for isl. ferr adj., har substantiviskt anvéndt, i stnd att
fara, vid sina lemmars fulla bruk, stark, stridsduglig, stridbar. Piodmund var antagligen en fjarde broder
till Piudker, Gudlef och Karl.» Om runféljden pasataimunt skriver Sander: »De sista orden pa sat Aimunt
maste man Ofversitta med: dd satt Emund, och kan icke férstd dem annorlunda én da var Emund konung,
da innehade Emund konungastolen! Man har last orden sdsom pasa at Aimunt, detta &t Emund, eller
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Fig. 54. Gs 11. Jarvsta, Valbo sn. Efter akvarellerad teckning av O. Rehn ar 1763.

den (stenen) satte Emund, hvilket dr dnnu orimligare!» Efter en utredning, som saknar intresse i detta
sammanhang, fortsitter Sander: »For att nu &tervénda till Emund, som satt, med utelemnande af stoll,
s& var denne sikerligen ingen annan in Emund med benimningen Gammal, hvilken eftertriadde sin yngre
broder Anund Jakob. Enligt hvad man antager regerade han under fé ar efter 1051 eller 1052.»

Sanders tolkning av pasataimunt avvisades omedelbart av K. Hj. Kempff. I sitt ar 1897 tryckta
arbete Soderby runsten vid Gefle fragar han sig, om Jéarvstastenens avslutande sats »ej kan ritt tydas
annorlunda dn med det Sanderska PASAT AIMUNT: da regerade Emund». Han hévdar, att denna runfoljd
»for visso fullt ritt» kan »tydas salunda: Pas (eller Pasa) at Aimunt, d.a. PAS (1. PASA) markapi at
Aimund». Kempff uppfattar alltsd pas som ett personnamn och inneborden i satsen skulle vara: Pas
lit rista efter Emund. »Denna tydning ar, sdvidt jag kan se», fortsiatter Kempff, »icke allenast fullt
enlig med ordens lagar utan ock med det som vanligen ségs & vara runstenar, och sérskilt & denna. Tre
broder lito resa sten efter sin fader Thiudmund. V&r Asmund gor aristningen eller 'markade’. Pa ett litet
Ofverloppsrum tilligger sedan en fjirde, man eller qvinna, med eller utan Asmunds hjilp: PAS eller
PASA (markerade) efter Emund. Endast for namnet PAS eller PASA dr icke nagot motsvar funnet, men det
ar langt ifran att slikt alltid kan péavisas for vara fornnamn s& i som utom runskrift. Salunda utgdr detta
alls icke négot hinder for att den tydning jag foreslagit skulle kunna godkéannas. Men harmed faller ock
hufvudstddet fér Sanders tolkning, som ensamt ar det att ndgon annan tolkning icke lite sig gora. For
Sanders tolkning brister ock allt sakligt stod frin andra runstenar, enéar & dem tiden aldrig utmérkes forr
4n i en mycket senare tid, mest pa Gotland, och da efter kyrklig sed, ej efter hvem som varit styrande i
landet. Knappast hade vl heller i k. Emunds tid ... ett sd vardslost och sa tvetydigt skrifsitt nytjats
som hér i AIMUNT for aimuntr, liksom ett: di satt mig for dé satt jag.» Kempff aterkommer till sin
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kritik av Sanders tolkning av Jirvstastenen, nir han &r 1897 publicerade det andra hiftet av sin skrift
om Piraeuslejonets runristningar (s. 30f.).

Sander besvarade kritiken pé foljande sitt i Runinskrifter dnyo granskade (1898): » Hr Kempff s6ker
forst resonnera bort ordet faur, fairdkamrat, fornsv. for, isl. feerr, liksom vore det en sammandragen form
af faupur, fader. Men Osmund, Kéres son, kunde vil icke i denna inskrift, sddan den ar affattad och foljd-
riktigt méste lisas, uttrycka sig s, "att han mérkte ritningens runor &t piupmund, sin fader’. Han hade
vil icke tva fader. Inskriften lemnar for ofrigt osagdt, om Piupmund var en fjarde broder till de tre
niamnda eller deras fader. Om Osmund velat uttrycka, att Piupbmund var de tre brodernas fader, hade
han val sagt fadur peirra, ej faur sin.» (Den egentliga orsaken till detta tolkningsfel ar sdlunda, att Sander
utgar frin en oriktig lidsordning.) — 1 fortséttningen framhaller Sander: » Vidare vill hr Kempff hafva bort
tolkningen pa sat Aimunt, dd var Emund konung, enar namnet Aimunt, om det vore nominativform,
skulle skrifvits Aimuntr. Detta #r ett ndgot naivt pastdende. Den, som kinner inskrifterna p4 de mer &n
1,000 runstenar, som #ro afbildade i Bautil, eller de @annu flere, som dro anférda af Liljegren, han vet,
att i de namn, som slutas med r efter konsonant, detta r icke sillan utelemnas.» Sander vidhéller alltsa
sin tolkning och uppmanar liasaren, att »&nyo betrakta runstenen och dess inskrift: han skall d& ej kunna
undgd att anmirka den framstiende plats, under det kristna korset, som satsen da satt Emund fitt,
och dessa runor i den utméarkt vackra ristningen forrada icke ndgon annans hand #n de Ofriga». Efter
en lang utredning konstaterar Sander, att runristaren Asmund Karesson (»biskop Osmund») »stod hos
konungen i tacksamhetsskuld och hade allt skél att pa Jarfstastenens minnesmérke inrista orden: D4 satt
Emund, d& var Emund konung! Hr Kempff skall icke kunna bortférklara denna sats eller dess kon-
struktion med det lilla skolmissiga exemplet dd satt mig, i stéllet for da satt jag.»

Kempffs genmile finner man i hans redan samma ar tryckta uppsats Soderby runsten vid Gefle 11,
Senare efterskrift II och I1I (1898). Dar har emellertid Kempff ngot dndrat sin tidigare tolkning av run-
foljden pasataimunt. Nu ir han av den uppfattningen, att den omstridda runféljden &r versifierad; han
tror sig dar finna tva versrader:

ba Asa »Sedan (riste) Asa
at Limund efter Emund.»

Otto von Friesen, som hade undersokt Jirvstastenen i juni 1901, framlade nigra &r senare sin
tolkning av inskriften i Upplands runstenar (1907). Hans tolkning lyder: » Tjudger, Gudleif och Karl,
alla dessa broder lito resa denna sten till minne af sin fader Tjudmund. Gud och Guds moder hjilpe hans
sjal. Men Asmund Kareson ristade runorna ritt. D& (nir stenen restes) var Emund konung (i Uppsala).»

Sin dversittning kommenterar v. Friesen pa foljande sitt: »A den markliga Jirsta-stenen strax soder
om Géfle lisas i en sirskild slinga nigra ord som tydligen icke ha nidgot sammanhang med den 6friga in-
skriften: pasataimunt. Den framlidne fornvinnen FREDRIK SANDER har tolkat dem: 'D& var Emund
konung (sat).” Inviindningar af formell och sérskildt stilistisk art finnas mot hans uppfattning, men
nagon annan och bittre tolkning ér icke gifven. Nominativmérket -+ har Asmund éfven eljest ndgon géng
utelimnat af brist pd utrymme, och sat anvindes i fornnordiska killor sarskildt om en konungs resi-
derande; dock ir verbet eljest forsedt med nirmare bestimningar, som visserligen hir kunna vara ute-
lAmnade af samma skiil som -r :pa sat aimuntr < (kunukg) at ubsalum > d. 4. ’dé& residerade Emund som
konung i Uppsala’. Den arabiske diplomaten och reseskildraren IBN FOSLAN, som ett par &rhundraden
tidigare triffat uppsvenske miin pa kopfard i Ryssland, meddelar oss att desse plidgade pé grathdgen resa
en stang med den dddes och sin konungs namn inristade. Men ar nu verkligen kung Emund nimnd &
Jarsta-stenen och lefde allts& Asmund runristaren ocksd under denne konungs regering, sd framstéller
sig ett nytt problem.» Detta problem géller runristaren Asmund Kéressons forhallande till » Emunds
hofbiskop Osmundus». Friesen framhéller, att Sander »har velat identifiera Asmund Kareson med denne
Osmundus hvilken vid hog alder afled i ett engelskt kloster ar 1070» och tillagger: » Att Asmund &gt en
for hans tid och omgifning ovanlig bildning, synes framgé af hans ristningar, och hans kristna nit synes
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tala for att han var en klerk. Det ar darfor icke omojligt att han ar identisk med Osmundus som efter
vidstrickta resor skall ha blifvit ordinerad i Polen. Bevisadt torde det vél aldrig blifva.» I den andra
upplagan av Upplands runstenar, som utkom 1913, upprepas oversittningen ordagrant; i frAgan om
identiteten mellan runristaren och biskop Osmundus stiller sig emellertid Friesen nu mer positiv till
den sanderska hypotesen vilket t.ex. framgér av att »icke omdjligt» har éndrats till »mer dn mojligt»
och av att satsen »Bevisadt torde det aldrig blifva» har strukits. — [ Runorna i Sverige (1907) namner
v. Friesen ocksa Jirvstastenen bland exemplen pa runstenar, som lamnar historiska uppgifter: »Kung
Emund gamle c:a 1050 torde vara omnamnd & Jarsta-stenen i Gastrikland.» Samma forsiktiga formulering
aterfinnes i senare upplagor av arbetet, alltsid dven i den utvidgade upplagan &r 1928. I sin utforliga
artikel » Asmund Karesson» (i: Svenskt biografiskt lexikon intager v. Friesen en bestimdare standpunkt
i denna fraga. Han konstaterar dar (s. 376), att en av Asmunds »yngsta ristningar, Jarvstastenen vid
Gévle, nimner kung Emund (cirka 1050-59)». Se ocksé a. a. s. 379. Om hans uttalande i Runorna (1933)
se nedan.

Erik Brate #r av annan uppfattning dn von Friesen bade nar det géller hypotesen, att runrista-
ren Asmund skulle vara identisk med biskopen Osmundus och i fraga om tolkningen av runféljden
pasataimunt. Mot identifikationen anfor han helt kort: »Dé en s anlitad runristares verksamhet synes
foga forenlig med biskops och namnet Asmund ej ar ovanligt vare sig i Sverige eller England, forefaller
identifikationen av runristaren och biskopen Asmund minst sagd vagad.» Om den svértolkade runféljden
skriver Brate: »O. v. Friesen upptager F. Sanders tolkning av sista satsen: 'D& var Edmund konung (sat)’,
anfor visserligen sjialv diaremot, att verbet brukar vara forsett med nidrmare bestamningar (isl. sitja 4
1.  med ortnamn) men téinker sig dessa for korthetens skull utelaimnade och &beropar Ibn Fadlans uppgift,
att svearna pa 900-talet brukade p& gravhogen resa en stang med den dddes och sin konungs namn in-
ristade. Uppgift om regerande konung finnes emellertid aldrig annars i runinskrifter» . . . Brate oversitter
inskriftens avslutning pa foljande sitt: »Och Asmund, Kareson, ristade rétta runor; dessa efter Emund.»
Han framhéller, att den av honom »givna Oversattningen ger god mening»; pasataimunt »utgor ett eftert
gjort tillagg, i vilket pasat ir forkortning for pasar at». Tydligen menar Brate, att hans pasar skall
vara pl. f. av pron. sasi, alltsd pessar. P liknande sitt torde redan Liljegren ha uppfattat runfoljden;
se ovan s. 99.

Brates invindningar ledde naturligtvis ej till att v. Friesen dndrade uppfattning. I Runorna (1933)
Aterger han (pé islindska) den avslutande satsen pé foljande satt: Pa sat Evinundr (konungr at Uppsolum).
»DA var Emund kung (i Uppsala).» Friesen tillfogar, att dessa ord »dro inflickade p& nedre korsarmen,
som eljest pa ett storande sitt skulle ha statt tom pa den omsorgsfullt over stenens yta fordelade rist-
ningen. En annan rimlig tolkning av meningen har trots flera forsok icke givits.»

Senast behandlas Jarvstastenens inskrift i ett arbete av Cl. W. Thompson, Studies in Upplandic
Runography (1975). Forfattaren borjar med konstaterandet: » The only difficulty in this inscription, which
is otherwise easily interpreted, concerns the runes in the text band directly under the cross: pasataimunt.»
Han framhéller, att bristen p& exempel i runinskrifterna »makes it difficult to believe that Asmund would
date his stone with the statement: ‘At that time Emund was king’. As far as we know, the idea of dating
a memorial for the benefit of posterity was totally foreign to the eleventhcentury Swede, and one might
well ask why a carver would choose the past tense of the verb sitja (‘was king, sat on the throne’) if,
as von Friesen and Sander thought, Emund was still ruling when the stone was raised. One is also
reluctant to grant von Friesen his point that Asmund could have omitted, for lack of space (‘af brist
pd utrymme’), the nominative ending of £Zimundr and such an expression as (Konungr) at Uppsalum.
One is, however, equally uncomfortable with Brate's interpretation, which yields a verbless sentence.»

For att undvika dessa formella svarigheter foreslar Thompson tolkningen Pa(t)'s at £imund och
framhéaller som sin uppfattning: » The reading of pasataimunt as Pat es at £imund offers a number of
advantages. In keeping with the criterion of simplicity, it is more reasonable to suppose that aimunt is
an accusative form than to assume that something has been omitted. More important are the precedents,
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both orthographic and formulaic, for this interpretation.» Thompson riknar alltsd med att en t-runa har
utelamnats mellan runfoljdens andra och tredje runa: pas i st. f. pats = par es det ar’. Till detta finner han
en fullstéindig parallell — »an exact parallel» — i inskriften pa Yttergidrde stenen (U 344). Denna runsten,
som av allt att ddma ocksi har ristats av Asmund. har en inskrift i vilken bisatsen pis tusti kalt ingar.
Satsen skall givetvis tolkas pe(t)s Tosti galt »det som Toste gildade». Skillnaden i vokalljudets be-
teckning (pas pa Gs 11 mot pis pa U 344) beror enligt Thompson antingen pa runortografisk variation eller
troligare pa skiftande uttal av detta pronomen.

Icke heller formuleringen pat es at £imunt »This is in memory of Aimunt» skall vara utan paral-
leller p& runstenarna. Satsen dr »an additional commemoration, a message that was not incorporated
into the main memorial formula.»

Det méaste emellertid understrykas, att de av Thompson anférda exemplen endast ur rent formell
synpunkt kan betecknas som paralleller till Jarvstastenens runfoljd pasataimunt. Ur innehallssynpunkt
ddremot saknas motstycken. Thompson skriver (a.a. s. 86): »Nor is the formulation pat es at Limund
without precedent. The memorial formula on U 958 begins: &ftir Signiuta es petta. U 188, which belongs
to a memorial consisting of several stones, reads simply: Sasi es ok at largeeir ‘This [stone] is also in
memory of largeir.” ... Indeed, one can even cite the Karlevi-stone, with the formula: Sr@in sasi es
sattr aftir Sibba. »

Dessa satser kan ju, Idsbrutna ur sina sammanhang, forefalla som paralleller till Jirvstastenens
omdiskuterade sats. Men den viktiga skillnaden ar, att ingen av de anforda satserna strider mot inne-
hallet i 6vrigt 1 de inskrifter, dar de ingar. Satsernas innebord 4r i dessa fall fullt klar.'

Helt annorlunda ar forhallandet med »tillagget» pé Jarvstastenen, om det tolkas » This is in memory
of Aimund», som Thompson och fére honom nigra andra forskare anser riktigt.

Denna tolkning innebir, att den tillagda satsen skulle ldimna den Overraskande upplysningen, att
det statliga minnesméarket ar rest efter en helt annan man 4n den som huvudinskriften sjilv uppger.
Eftersom tilligget utan tvivel ar ristat av Asmund. har man anledning att fraga sig. om denne skicklige
och omsorgsfulle ristare verkligen skulle ha kunnat gora sig skyldig till en »additional commemora-
tion» av ett sadant, for varje lisare forvirrande slag. Tillagget pa Jarvstastenen saknar paralleller,
nir det giller ett tilligg av den art som Kempffs, Brates och Thompsons tolkning innebir.

Vem ar dd& denne Emund, om han ¢j &r Emund gamle? Thompson anser det vara ett rimligt
antagande — »a reasonable assumption» — att han &r broder till de i inskriften nimnda tre mannen, som
lat resa stenen till minne av sin fader Tjudmund: »Exactly who Aimund was is difficult to say; a
reasonable assumption is that he was a deceased brother of Piudgir, Gudleif, and Karl, and therefore
the son of Piudmund, from whose name £imundr derives its second element (as Piudgairr its first),
according to the Germanic name-giving principle of variation.»

Mot Fredrik Sanders och Otto v. Friesens uppfattning, att namnet £imund(r) pi Jarvstastenen
asyftar sveakonungen Emund gamle, kan néra till hands liggande och vigande invindningar goras. Men,
for att citera v. Friesen (1907), »nagon annan och bittre tolkning ér icke gifven». Deras Oversittning
av det egendomliga tillagget dr atminstone mdojlig; den stoter i alla hindelser ej pa helt otverstigliga
svarigheter ur innehéllssynpunkt. Det kan silunda enligt min uppfattning icke uteslutas, att Sander och
v. Friesen har triffat det riatta — trots allt.

Bortsett fran den dunkla runféljden pasataimunt ir inskriften fullt klar. De dar forekommande
personnamnen erbjuder t. ex. inga tolkningssvarigheter.
Endast en av de personer, som ndmns pa stenen, bir ett namn, som eljest icke ar belagt i svenska

1 Pa t.ex. U188 Gillberga star visserligen endast »Denna ar ocksé efter Jarger», men denna korta text bildar ju direkt
fortsittning till inskriften pa en annan Gillbergasten: » Trane och Asbjorn de lito resa denna sten efter Jarger, sin gode fader.»
Lisaren far alltsa tillfredsstillande besked om vilka som reste stenarna och om deras sliktforhallande till den dode Jarger.
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runinskrifter. Det giller det namn som inleder inskriften: piupkir. Att detta Aterger ett
biudgeirr dr uppenbart; namnet dr ju sammansatt av tva vil kiinda led och det dr sidkert styrkt frin
vastnordiskt omrade (isl. Pjodgeairr)."" 1 fornsvenska och danska killor ar namnet ingenstades sakert
styrkt. Forleden ingér i den dode faderns namn Piudmundr; man féar alltsa hir ett exempel p&4 namn-
givningsseden variation. Eftersom Piudgairr nimns forst av de tre broder, som lidt resa minnesmarket
efter sin fader, kan man utgé ifran att han var den aldste av sonerna.

Faderns namn har av runinskrifterna att doma ocksé varit ovanligt. Piudmundr ar namligen hittills
endast belagt ytterligare tre ginger i det stora svenska inskriftsmaterialet: S6 111, U 1010 och (sanno-
likt) G 183. Namnet forekommer inom Teoderik den stores familj, Thiudamunds (500-talet), men har ej
patriaffats pd danskt och vistnordiskt omrade. I svenska medeltidskillor forekommer négra person-
namn med forleden Thiud-, men nagot Thiudmund ar icke belagt.

I runféljderna ukuplaifr och ukarl, som innehéller de tva andra brodernas namn, skall givetvis
k-runorna liasas dubbelt: ok Gudleifr, ok Karl.'> Mansnamnet Gudlaifk forekommer i sex andra av vara
runinskrifter: S6 172, 218, 340, Vs 1, U 595 och pé den ena av runstenarna vid Hogs kyrka i Hilsingland.
Dirtill kommer emellertid beliggen pa mansnamnet Gull@ifk, som atminstone fran borjan dr samma
namn: U318, 496, 625, 643, 678, 1085, S033, 66. Ocksa kortnamnet Gulli skulle kunna nimnas i detta
sammanhang. Under medeltiden #r Gudlev vil styrkt i Sverige och det forekommer pa Aland och i
Nyland. Didremot tycks namnet helt saknas i Danmark; pa Island ar det sillsynt, i Norge ganska vanligt.

Karl var tydligen ett mycket spritt namn i Sverige under forntiden. Det finns i foljande inskrifter:
U 36, 306, 311, 317, 321, 384, 689, 885, 901, 904, 906, 934, 985, 1060, 1080, 1115; S6205, 274, 286,
298: Og44, 234, 235, 237; Vg42, 112; Smé61, 71; Ol Hisselby, Kdopings sn; Gs 11. (P4 samma sitt som
pé Jirvstastenen har Asmund i ett par andra av sina ristningar sammankopplat namnet Kar/ med den
foregiende konjunktionen: ukarl U 904, 906 och 885.)

Vad slutligen £imundr betriffar har det, i motsats till Karl och Gudlaifr, varit ett sidllsynt namn.
Det ér hittills endast pétriffat tre gnger i vara runinskrifter, nimligen pa O110 (eimunr), pad S6279
(aimunt{aRr]. gen.) och S6 329 ([ai]muntr), widjligen ocksd pa SO 278. Under medeltiden dr namnet
@mund ej ovanligt i Sverige; i fornnorskan och i islindskan ar Eymundr ett ritt sallsynt namn.

Den man, Tjudmund, till vilkens minne den statliga runstenen rests, har tilldragit sig ett visst intresse; han namns ett par
ganger 1 den ldrda litteraturen. Alrot riknar honom till en av Géstriklands harskare. 1 De Gestricia II (1722), kap. 1, dar han
behandlar styrelsesiittet i Géstrikland, uppriiknas landskapets fylkeskonungar. Alrot framhéller i kapitlets avslutning, att i deras
tal ocksd Thiutmuntherus pa Jerstadsstenen bor inridknas, eftersom detta stenmonument bidr Thorsmirket, konungens kénne-
mirke." Dirav framgéar ocksd, menar Alrot. att byn Jerstad ursprungligen haft namnet Jarlstad, dvs. hovdingasiite: » Horum in
numerum THIUTMUNTHERUS, cujus memoriam lapis Jerstadiensis servat, referendus videtur, qvum monumentum lapideum agidem
seu crucis signum. Thorsmdrke ostentat, quod regium fuisse insigne Peringsk. affirmat. unde etiam pagum Jerstad, quasi Jarl-
stad i. e. sedem principis nuncupatum existimamus.»

Olof Dalin bygger tydligen pa Alrot, néar han i sin Svea Rikes Historia 1 (1747) skriver: »Hdlsingske Fylkis-Konungar,
som ofver Jarts-rike [=Gistrikland] regerat, hafva warit en Eric p& 400-talet, en Framar p& Hunawall ..., en Bovar Framars

" 1 Norge och pa Island finns flera andra namn med forleden Pjod : Pjodarr, Pjédbjorg. Pjodbjorn, Pjodhildr, Pjodolfr.
— Wiberg lamnar foljande, i stort sett riktiga forklaring av namnet Piodgairr : » Thjuthker kommer af Thjuth, Thjod, folk och
kair, isl. geir, med betydelsen spjut séledes ‘folkets spjut’: forra delen af ordet far i frankiska namn formen Theod, den
sednare forekommer i manga tyska namn under formen Ger, sasom i Gerhard». Se Gestriklands runstenar I, s. 6, not 1.
I samma not och i noterna 2-4 forklarar han ockséa inskriftens Ovriga personnamn.

12 Detta insag redan Johannes Bureus, vilket framgar av att han tolkar de tva runféljderna som »et GudLaifus» och »et
Carolus» (se ovan s. 97). Alrot (1720) Oversitter dem daremot »& Uthlaiferus & Arlus». Celsius (1726): »& Udlaifr atque
Arl (vel Karl)»: Brocman (1762): » Udlef och Karl».

' Alrot formodar alltsa, att Jirvstastenens vackra ringkors skall forestilla Tors hammare; darav skulle bl. a. framgé, att
runstenen var rest i heden tid. Han hinvisar till Johannes Peringskiold, som i sitt ett par ar tidigare tryckta arbete Monumenta
Ullerakerensia (1719) hivdade. att »wére Hedniske forfader hir i landet. teknat sina Epitaphier och Skidldar med Guden Thors
merke». (Se a.a. s. 42f.: jfr ovan s. 70, not 2 och 3.)
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Son, en Thorni Bovars Son pa Rafnistad, en Thiutmunther pé Jarlestad [= Jarvsta] och formodeligen flere af samma Sldkt.»
Se a. a. s. 422f.

Asmund Kéresson anvinder hir, nir han signerar sitt vackra verk, uttrycket markadi runar
rettar. Samma objekt forekommer i tre andra ristningar, signerade av honom: Gs12 runor ritar
hu-msr, U346 osmunr mar 'kapi run-g ritar, U 847 osmuntr 'hiu runaritar. Om detta och liknande
uttryck se nedan Gs 12, s. 127f.

Det kan i detta sammanhang anmaérkas, att alla kinda runstenar i Valbo socken &r signerade av
Asmund. Om den pa Gs 12 av honom anviinda kryptiska signaturen se nedan s. 128.

En vid forsta dgonkastet dverraskande stavning forekommer i inskriften. Asmund ristar namligen det i
runinskrifter s vanliga ordet fapur (ack.) utan p, alltsa faur. Det ar denna stavning, som forleder Fr.
Sander till den felaktiga tolkningen »fiardkamrat». Stavningen faur i st.f. fapur foreligger emellertid
ocksé i en annan runinskrift, Aven den signerad av Asmund Karesson (U 884). Dessutom finner man pa
den ursprungligen i grannskapet resta Soderbystenen (Gs 13) en jamforbar stavning av det likasé ytterst
vanliga ordet brupur (ack.), som Asmund dir tva ganger ristar brur. Aven pa den av Asmund signerade
U932 finner man stavningen brur fér brupur. Detta visar, att faur och brur ej bor betecknas som
felristningar i vanlig mening.'

Ur ornamental synpunkt dr Jarvstastenen, liksom de andra runstenarna i Valbo socken, ett statligt
monument. De tva kraftfulla drakarna ar med suverén beridkning placerade pa stenens rektangulira yta.
De sammanhélls nedtill av en mindre, livligt slingrande drake; upptill kopplas de ihop av ett band, som
utgér frdn den hogra drakens rygg.

Anmairkningsvirt dr, att ingen av de tva rundjuren har avslutats med ett stjartparti. Den hdgra drak-
kroppen l6per ut i det vackra ringkorset, som trots att det dr nigot lagt placerat dominerar ristnings-
ytan; det vénstra rundjuret »avslutas» pa ett originellt siatt med huvudets langt utdragna nackslinga
(se PI. 6).

Tidpunkten for tillkomsten av Jirvstainskriften har vid flera tillfillen dryftats, och meningarna har
i denna fraga gatt vitt isar. Till en borjan ansigs den ha tillkommit under hednatiden, nirmare bestimt
under Ingjald illrddes dagar (700-talet). Inskriften forlades av C. F. Wiberg till 1200-talets mitt och av
senare forskare till Emund gamles regeringstid (1050-talet).

Wiberg grundar sin mycket sena datering av Gs 11 pa sin uppfattning om tidpunkten for de hindel-
ser, som namns pa »Gefle-stenen», dvs. pa Gs 13 Soderby (se nedan s. 149). 1 Gestriklands runstenar I1
(1867) skriver han: »Pé& Gefle-stenen underrittades vi, att Sven och Osmund verkstillt teckningen och
runristningen; hir pa Jersta-stenen triffa vi ater runristaren Osmund med tillnamnet Kara-son. Att det
ar samma person, som pd bada stillen omnamnes, sitta vi s& mycket mer utom allt tvifvel, som stil,
ornamentik och smak p& de bada monumenterna rdja allt for innerlig slagtskap for att icke forskrifva
sig ifrin samma person. Aro véra antaganden rorande Gefle-stenens alder riktiga, sisom vi formoda;
s& kunna vi saledes ocksa till midten af 1200-talet forligga Jersta-stenens tillkomst. Vi anse denna tids-
bestimning vara af stor vigt.»

Att Wibergs datering av Gs 11 och Gs 13 dr omkring tvé& rhundraden for sen, ir alla forskare éverens
om. Men nér det giller att bestimma i vilket av tiohundratalets decennier som ristningen har tillkommit

" faur pa U 884 riknar Wessén till inskriftens »uppenbara fel» (Upplands runinskrifter 3, s. 585); om brur pa U 932 anmiir-
ker han: »kan vara en haplografi for brupur (a. a. fjarde delen, s. 30). Thompson framhéller i Studies in Upplandic Runography,
s. 101: »Misspellings are not uncommon in Asmund’s works. Omission of a rune or runes can be noted in ... faur fadur
L 1053» [= Gs 11]. PA ett annat stille (a.a. s. 114): »Other orthographic characteristics are the misspellings . .., especially the
omission of a medial p-rune, as in miR medr 'with’ (showing subsequent palatalization of /r/ on L 1049 [=Gs 13],
faur fadur U 884, and brur brodur 1. 1049 [= Gs 13] (twice)».
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har ingen enighet ndtts. Detta ar i och for sig ej forvanande, eftersom en s noggrann datering av run-
inskrifterna i regel helt enkelt icke dnnu ar mojlig.

En kritisk oversikt av de olika metoderna att datera runristningar limnas av Thompson i kapitlet
»Chronological Questions» (a. a. s. 152f.); han konstaterar dar: » Dating the Upplandic inscriptions con-
stitutes one of the most difficult runological problems, for, although the general outlines are clear,
the evidence provided in the inscriptions is so slight that a fine chronology involves great risks. None
of the rules that have traditionally been employed is without exception, and most of them are based on
assumptions that are tenuous indeed.»

Thompson sammanstiller foljande fem runstenar i en sarskild grupp av Asmunds ristningar: U 1145,
U 1149, Gs 11, Gs 12 och Gs 13. Sammanstillningen torde vara befogad, &tminstone vad de fyra senare
ristningarna betréffar. Dessa fyra runstenar gor intryck av att vara ristade ungefar samtidigt. v. Friesen
vill forligga dessa ristningar till »ett senare skede» av Asmunds verksamhet, alltsa till 1050-talet. For
min del skulle jag formoda, att de har tillkommit omkring (eller ndgot fére) mitten av tiohundratalet.
Langre kan man, savitt jag forstar, for niarvarande €j komma. Dateringen av de svenska runinskrifterna
kommer att i ett storre sammanhang behandlas i den under forberedelse varande inledningen till Upp-
lands runinskrifter.

12. Lund, Valbo sn. Nu vid Valbo kyrka

Pl. 7.

Litteratur: B 1100, L 1050 och 1051.' J. Bureus, Fa5 s. 231 nr 537, Fal s. 113; Ransakningarna 1684 (tryckt i Rannsak-
ningar efter antikviteter, 1960, s. 189); U. Christofersson., Gisterijkelandz Antiqviteter (F17b) nr 4; J. Peringskiold, Monumenta 5
(Fh5), Attartal Fér Swea och Gotha Konunga Hus (1725), s. 37f.; J. Fr. Peringskiold, Fragmentum runico-papisticum (1721),
s. 2f.; E. Alrot, De Gestricia, pars prior (diss. O. Celsius, 1720) kap. III, § VII, s. 37; O. Celsius, Svenska runstenar (F m60)
2, s. 22, 41, 190, Monumenta quaedam Sveo-Gothica suis temporibus reddita (i: Acta Literaria Sveciae 1726, s. 215), Anteck-
ning i Bautil (R556a, UUB); O. J. Broman, Glysisvallur I (utg. av K. A. Hegermark och A. Grape, 1911-1949), s. 4, 46;
J. Palmborg, Attar-tal fér Helsinga-Hofdingen Ibiurn, hwars Rune-sten stir i Lunds giarde i Gistrikland och Walbo Sokn (i:
Peringskiolds Monumenta S); S. Balter, De Helsingia I (diss. E. Frondin, 1735) § VIII, s. 18f.; O. Dalin, Svea rikes historia 2
(1750), s. 41f.; J. C. Béckman, De origine urbium antiquarum Sviogothia (diss. S. Lagerbring, 1751), s. 21f.; N. R. Brocman,
Sagan om Ingwar Widtfarne (1762), s. 209f.; F. A. von Rehausen, Charta 6fwer Akerdelningen uti Lund By, Walbo Sokn up-
rittad i Maii manad Ar 1763 (LMV, Forskningsarkiv V 54-33:2, Givle); A. Hiilphers, Samlingar til en Beskrifning 6fwer Norr-
land och Gefleborgs lan, Afd. I (1793), s. 99 not f; E. Tuneld, Geographie (6. uppl., 1798) s. 23; N. J. Ekdahl, Berittelse
till Vitterhetsakademien om de Wettenskapliga Forskningsresor, som blifvit foretagne aren 1827-1830 i Norrland, uppsatt och
afgifven 1833 (ATA, Norrliandska saml. II H); P. H. Widmark, Beskrifning 6fwer Provinsen Helsingland (1860), s. 48; L. E.
Ahrman, Beskrifning 6fver Provinsen Gestrikland (1861), s. 98f.; C. F. Wiberg. Berittelse ofver Antiquariska Forskningar i Gest-
rikland ar 1864, s. 5f. (ATA; tryckt i utdrag i Meddelanden af Gestriklands Fornminnesforening 1889, s. 4), Brev till B. E.
Hildebrand den 7.7 1864 (ATA), Beriittelse ... 1865, s. 28 (ATA), Gestriklands runstenar I (1865), s. 3f., II (1867),
s. 7; J. Nordlander, Berittelse for en resa i Gestrikland 1882 (ATA); G. Stephens, ONRM 3 (1884), s. 321f.; K. Hj. Kempff,
Bild- och runstenen i Ockelbo (1887), s. 1, xif.; E. Brate och S. Bugge, Runverser (ATS X:1), s. 34, 65f., 133f., 257, 260,
297; E. lhrfors, Gestricia sacra (ATA), s. 161; Protokoll fordt vid Gestriklands Fornminnesforenings arsmote den 11.12 1895 och
17.3 1899; C. A. T. Bjorkman och O. Fyhrvall, Skrivelse till Vitterhetsakademien sept. 1896 (ATA); O. von Friesen, Antecknings-
bok »Runol. I» (UUB), s. 87-89, Runstenar i Uppland och Gistrikland undersékta dren 1899, 1900 och 1901 (116; ATA);
Gefle Posten den 15.10 1920; N. Johansson, Utdrag ur killor och litteratur rorande Valbo socken (1920), s. 18; E. Brate, Svenska
runristare (1925), s. 29f.; E. Moltke, Bidrag til Tolkning af Gerlev-stenen (i: APhS 1V, 1929, s. 178f.); E. Bellander, Inventering

! Pa grund av att i Bautil aterges ett osignerat trisnitt av Lundstenen, dir ett stycke av stenens nedre del har avbildats
separat, har Liljegren forestillt sig, att detta stycke skulle utgora ett fragment av en annan runsten frin Lund. Han uppfor darfor
i Run-Urkunder (1833) tva runstenar pa »Lunds garde». Liljegrens missuppfattning papekades redan av C. F. Wiberg, som i
Gestriklands runstenar I (1865) anmirker: »Denna i Lunds by, Walbo s:n, befintliga runsten bér i det nyssnimnda gamla rune-
verket Bautil nummern 1100, men Liljegren har i sina Runeurkunder t hvardera af de tv& stycken, hvari monumentet nu ir
sonderbrutet, gifvit egen nummer, 1050 och 1051, hvilken nummerfoljd ocksa iakttages af Svenskt Diplomatarium.»



