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Sandstensbryne med runinskrift. Forvaras i Gotlands Fornsal, inv.nr C 9181.

»FOr ndgon vecka sedan patraffades under griavning vid Timans i Roma socken pa Gotland ett
knappt 9 cm langt stenstycke, vars ena sida dger tre runrader. Inskriften forefaller originell (forsok till
tydning har gjorts av rektor R. Steffen och dr H. Gustafsson) ...», skriver landsantikvarien i Visby, do-
centen Mérten Stenberger till O. v. Friesen den 2 juli 1940. Han tillagger den 8 juli angiende provenien-
sen: »Betriffande fyndomstiandigheterna for Timansstenen ar tyvirr inte mycket att siiga. Stenen hittades
av en arbetare pa ca 40 cms djup vid grivning av ett schakt for telefonkabel i Aker ca 50 meter dster om
Timans i Roma. I nirheten av fyndplatsen (ett par meter) passerade schaktet pa ungefir 60 cms djup ett
mindre antal bredvid varandra liggande gristenar av ungefir en mansbordas storlek vardera. Dessa ste-
nar kunna tillhora en grav, enér fragment av sannolikt ménniskoben pétriffades invid dem. Men om det
i s& fall kan vara nigot samband mellan denna grav och stenen torde vara tvivelaktigt. Nigon gravning
kunde ej foretagas pa fyndplatsen vid mitt besok till foljd av dennas lige i &ker med viixande groda. Det
vore kanske skl uti att géra en undersokning i host efter biargningen. Det var ju en lycklig tillfillighet
att den lilla stenen blev observerad och tillvaratagen av arbetaren. Den andra hilften av gjutformen har
€j hittats.» Undersokningen kom aldrig till stind, och féremélet torde fa betraktas som 16sfynd. I mu-
seets inventarieforteckning uppges angéende forviarvet: »Kopt 1940 av hr Gustaf Svensson, Lindvigen
15, Visby, for kr. 15:—». Om siljaren och upphittaren ir identiska framgar inte, men det forefaller
rimligt.

Den forsta granskningen av runinskriften har Richard Steffen redovisat i ett PM den 29.6.1940. Den
skedde tillsammans med fil. dr H. Gustavson. En vecka senare (8.7.1940) undersoktes den av O. v. Frie-
sen och publicerades aret efter. 1944 skedde ytterligare en granskning, genom E. Wessén (W 14).

Foremélet, ena dnden av det ursprungliga brynet, av gri sandsten, dr 8,5 cm langt med en storsta
bredd av 4,5 cm, tjocklek 3,3 cm. Av de fyra langsidorna ir tva planslipade. Den bredare av dessa har
en inskuren liten gjutform till ett runt féoremal, 1,8 cm i diameter och ca 1 mm tjockt (fig. 106), pa den
smalare (3,9 cm bred och obetydligt konkav) &r tre rader runor inristade. De bada smalsidorna, tillsli-
pade men inte lika grundligt, har smala sliprannor (for metallspetsar, nélar e. d.). Av de bada kortsidorna
ar den ena brynets ursprungliga, tillformade dnde, den andra ar den rda brottytan som uppstatt nir det
slogs itu. Brottkanten &r sa vittrad, att det &r omgjligt avgora om de grovre sliprannorna, som nar dnda
ut i kanten, har tillkommit fére eller efter brottet.

Runinskriften &r som namnt fordelad pa tre rader, atskilda genom tva parallella ramlinjer. Bada dessa
linjer har ansatts ett litet stycke innanfor kanten vid brottet. Diarmed star det klart, att stenen hade sin
nuvarande form nér den ristades och att inskriften ar fullstindig. Ristningsytans 6ver- och underkant ar
naturliga yttre begrinsningslinjer for Oversta och nedersta runraderna. Runorna, 1-1,7 cm hoga, ir nog-
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grant ansatta i den dvre ramlinjen (el. kanten) och baserna skér i de flesta fall den undre begriinsnings-
linjen. I den 6versta raden stér r. 1-13, i den andra r. 14-29, i den tredje r. 30-41.
Inskrift:

: ormiga : ulfuair : krikiar : iaursalir : islat : serklat
5 10 15 20 25 " 30 35 40

»Ormika, Ulvair. Grekland, Jerusalem, Island, Siarkland.»

Till lasningen: Ristningen &r distinkt och inskriften i praktiskt taget alla detaljer fullt lisbar. Den in-
ledes med ett kolonformigt skiljetecken, i vilket Gversta punkten dock ir otydlig. Runorna a, o och t
har genomgéende dubbelsidiga bistavar, aven m; s har normalform. 1 o har nedat hoger riktade bistavar,
som &r langre till hoger om huvudstaven an till véanster. 2 r har kantig, dppen bistav. 3 m har hogt an-
satta, korta bistavar. Samma langstrickta utseende med forhallandevis sma bistavar har de flesta ru-
norna, r undantagen. Mellan huvudstav och bistav i r. 5 finns en ofrnkomlig, ristad punkt, som fore-
faller att vara avsiktligt tillkommen; runan allts& g. Skiljetecknet efter 6 a #r tydligt; dvre punkten ar
forhallandevis hogt placerad. I 7 u &r ytan mellan huvudstav och bistav berdrd av en vinkelbdjd, lang,
snett nedat hoger 16pande skéra (skada), som med tva grenar stricker sig over r. 7-13 och 24-26; en
parallell, liknande repa sneddar 6ver r. 19-22. 9 f har raka bistavar. Av 13 r ir toppen med storre delen
av bistavens dvre del utplanad liksom Ovre punkten i det foljande skiljetecknet. Intet skiljetecken vid
andra radens borjan, endast en naturlig, grund fordjupning 1agt i runbandet. 14 k ir ej stungen. Skilje-
tecknet efter 20 R &r tydligt. I 22 a dr bistaven till vinster om huvudstaven lingre én till hoger. I 26 a domi-
nerar daremot hogra delen av bistaven. I 27 | finns ett bortslag mellan bistaven och ramlinjen. Det ar
mycket osékert om ett par diffusa fordjupningar efter 29 R ar avsiktliga och skall uppfattas som skilje-
tecken. Basen i 30 i dr bortslagen. Over nedre delarna av 33 a och 34 t 16per en kort repa parallell med
de ovan ndmnda. Skiljetecknet efter 34 t 4r grunt men siikert. 36 e ir tydligt stungen. 37 r har forlorat en
stor del av bistavens nedersta led i en kantskada. Detsamma giller huvudstaven i 38 k. Omedelbart till
véanster om huvudstaven i 39 | finns en liten naturlig fordjupning, ej skiljetecken. 40 a och 41 t ir till sina
nedersta delar starkt slitna. Efter 41 t finns inga spér av ristning och har sikerligen aldrig funnits.

Ovriga granskares ldsning av runorna ar densamma som ovanstiende, med sma differenser endast
betriffande skiljetecknen. O. v. Friesen noterar den 7.7.1940 angéende skiljetecknet efter 29 R: »ett : med
narstdende punkter, timligen otydliga, i synnerhet den 6vre»; s& dvenia.a. 1942, diremot ir intet skilje-
tecken hir utmérkt i a. a. 1941. — Wessén: inte skiljetecken efter 29 R och 34 t, diremot en ensam punkt
efter 13 r och mellan 38 k och 39 I. — Jansson anger i a.a. 1946 intet skiljetecken efter 29 R, diaremot i
a.aa. 1948, 1954, 1963 och 1977. Varken Wessén eller Jansson motiverar narmare sina ldsningar.

Inskriften @r sensationell, namnen pa fyra fjarran beldgna linder, mal for nordiska vikingars dven-
tyrsfyllda farder till olika horn av den da kénda vérlden. Fyndet viickte forstaeligt nog skepsis. En om-
sorgsfull, kritisk granskning, bde naturvetenskapligt och runologiskt, avlagsnade dock varje tvivel om
dess dkthet. Allt samverkade i positiv riktning. Samma gamla patina pé alla ytor och i all ristning. Den
vikingatida normalformen av r-runan med 6ppen bistav, som en forfalskare litt forbiser i sin hantering.
Formen krikiar: »Den expert pa fornsvenska, som trots handbockernas' grikir konstruerar den riktiga
formen krikiar fabricerar icke runinskrifter!» Orden #r O. v. Friesens.

Av de ovan niamnda forskarna har O. v. Friesen forst och utforligast behandlat inskriften, och det
ar pa hans tolkning som de Ovriga stoder sig. v. Friesens behandling finns i tvA versioner, i Gotlindskt
arkiv 13 (1941), s. 7f., och i ANF 56 (1942), s. 275f. Den forsta uppsatsen ir populirvetenskaplig, den

' Schlyter, Ordbok till de svenska landskapslagarna samt Noreen, Aschw. Gr. § 339a. 3, § 407a. 1; hiir rekonstrueras ordet
missvisande som i-stam.
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andra avsedd for ett sprikvetenskapligt forum. Sakinnehdllet och slutsatserna dr desamma i badda. Mot
v. Friesens uppfattning och behandling av de enskilda orden finns enligt min mening ingenting vasentligt
att invinda. I redogorelsen nedan har ocksa hans framstéllning i ANF {oljts i tillampliga delar.

Inskriftens sex ord #r alla namn, personnamnen Ormika och Ulvair, folkslagsnamnet grikkiar, de
geografiska namnen lorsalir, Island, Serkland.

Intressantast 4r Ormika, som tidigare endast ar kant fran Gutasagan, kap. 3, och didr som namn péa
en storbonde i Hejnum pé norra Gotland, kristnad av Olav Haraldsson vid dennes besok pa on 1029:
Eptir pet sipan quam helgi olauir kunungr flyandi af norwegi mip schipum oc legpis .j. hamn. pa sum
callar acrgarn bar la helgi olaujr lengi. pa for ormica af hainaim oc flairj rikir menn til hanns mip giefum
sinum pann ormica gaf hanum tolf wepru mip andrum clenatum pa gaf helghi olauir kunungr hanum atr
agin tua bulla oc aina braipyxi. pa tok ormica wipr cristindomj eptir helga olafs kennjdomi Oc gierpi sir
byna hus .j. sama step sum nu standr acrgarna kirchia pepan for helghi olauir til ierzlafs .j. hulmgarpj
(Schlyters utgava av GL).

Ormika ar fraimmande for nordisk namnbildning. Stamordet, appellativet ormr, ar visserligen ett
sévil i nordiska som vistgermanska sprak vilkint namnelement (bade sjalvstindigt och i forled och efter-
led), men diminutivsuffixet ar vastgermanskt (-ikan). I de fall det aterfinns i nordiska namn, t.ex. fno.
Sveinki, fsv. Sveenke, ar det inldn och anpassat efter nordiska sprakregler. Ormika daremot synes ofor-
dndrat ha Overtagits frin grundformen. »Den gutniska dndelsen -ika med synkoperat -i- hinvisar pa
lan fran vgerm. sprak, och slutdndelsen -a pa lan fran anglosaxiska eller frisiska», d&ven om beligg pa
namnet idag saknas pa vistgermanskt omréde. Inskriftens ormiga med g i stillet for k torde vara resul-
tatet av dalig ljudanalys hos ristaren.

Ulvair synes vara en bildning med motsvarighet i Botair och dven Avair, allts& utvecklat ur ett Ulf-
gair. Stavningen av v-ljudet med fu 6verraskar men bor rimligen tillskrivas ristarens osidkerhet. Namnet
ar i ovrigt inte kint frin Gotland. Grundformen finns runbelagd i U 650 och 876 (ulfkair) men saknas i
SMP-samlingarna. Det icke ovanliga fisl. Ulfarr, fsv. Ulvar, icke runbelagt och icke kint frin Gotland,
ar atminstone delvis samma namn som Ulvair, hir synes emellertid tva olika efterleder ha sammanfallit,
germ. Wulfa-gaizaz och Wulfa-harjaz.

Grekland uttryckes i runinskrifterna antingen med ortnamnet Grikkland (U 112, 374, 540) eller van-
ligast, som hir, med folkslagsnamnet (Sm46, S0 82, 85, 163, 165, 170, 345, S6 Grodinge sn Noleby ny-
fynd, U73, 104, 140, 201, 358, 431, 446, 792, 922, 1087, Vg 178, Og81). Formen krikiar pl. nom. med
Ja-stamsb0jning d4r som ovan antytts viantad, och den dr vialkommen, eftersom detta kasus forut saknas
bland runbeldggen, vilka alla forekommer i prepositionsuttryck och visar att ordet har bdjts dels som
a-stam, t.ex. i krikum (U446 m.fl.), til - girkha (U 922), dels som ja-stam, t.ex. i : krikium (SO 163),
i kirikium (U 73 m. fl.), daremot knappast som i islindskan som i-stam. Néagra gutniska runbelidgg i Ovrigt
finns inte. Kanske ar detta en tillfillighet. Att det funnits gutar som fardats langt sdderut kidnner vi ge-
nom en av Sjonhemsstenarna, G 134, rest efter Rodfos, han : siku : blakumen : i : utfaru »honom sveko
valacker pa utfarden».

Inskriftens fjarde ord, iaursalir, dr den gutniska formen for fisl. Jorsalir. Den sistnamnda forklarar
v. Friesen som en folketymologisk omstdpning av det medeltidslatinska Hierosolima, Ierosolima (Gero-)
och lerusalem, dar forsta leden ombildats efter forleden Jor- (fvn. *jérr < urn. *eburar "vildsvin’) i per-
sonnamn som fvn. Jorulfr, Jorunn. Namnet finns i ytterligare tva runbeldgg, bada p& upplindska run-
stenar, U 136 rest efter Osten, is X suti X iursalir auk antapis ubi kirkum, samt U605 som Ingerun
rest efter sig sjilv, hn - uil - austr - fara - auk - ut - til - iursala, men icke i ndgon annan gotlandsk runin-
skrift.

Gotldndska runbeldgg i 6vrigt saknas ocksé pé de tvé sista geografiska namnen. Orden islat och
serklat med utelamnad nasal framfor dental ar fullt normala skrivningar i runsvenskan. Island finns 6ver
huvud taget inte tidigare runbelagt. Serkland daremot nimnes pa fem runstenar, fyra i Sodermanland
(So6 131 sirlanti, 179 sirk : lan : ti, 279 serkl |, 281 sirk - lat |), en i Uppland (U 785 srklant -), samtliga



236 Gotland. Dede ting

beldgg ar dativformer efter prepositionen a. Bland de nimnda stenarna dokumenterar 4tminstone négra
Ingvar den vittfarnes ryktbara osterfard, som under forra hilften av 1000-talet fick sitt olyckliga slut just
i Sarkland. »Det ar icke mojligt att dra nagra bestamda granser for detta land. Sannolikt betecknas dar-
med de mohammedanska véldena i vara dagars sydostra Ryssland och vistra Asien, ett omrade, som
genom sin omitliga rikedom tydligen har utovat en stark lockelse p& vara forfader», skriver S. B. F.
Jansson (a. a. 1949).

»Hur skall da den originella inskriften forstas», fragar sig v. Friesen och ger sjilv féljande svar: »Jag
tanker mig att nar brynet forolyckats och icke mera ansags anvéindbart for sitt indamal det fallit en run-
kunnig man in att for ro skull rista runor pa den lilla stenbiten. Det mjuka gryt och den slita slipytan in-
bjodo dartill. Han ristade forst — som ju narmast lag till hands — sitt namn, Ormika, och darpd namnet
p& en vidn och bolagsman, Ulfair. De hade tillsammans foretagit vidstrickta handelsfarder: ristningen
tillkom, som vi nedan skola finna, under en av den gotlandska handelns storhetstider. Ormika fogade
hartill med sjalvkidnsla namnen pé de trakter dit deras gemensamma farder som lingst hade striackt sig:
at soder Grekland och Jerusalem, at norr Island och &t dster Sarkland, saracenernas land. Som vi se
fattas har endast ett av de gotlandska handelsomradena under forntid och medeltid, det vastra, England
och Rhentrakterna, men vi fa tinka oss att Ormikas och Ulfairs farder icke gatt 4t detta hall. Att nimna
de land som de méste ha passerat for att komma till de angivna fjarmast beligna — &t norr Svepiup och
Norvegr, alternativt Danmork, &t sdder och Oster Garpar (Ryssland) — gav stenen icke utrymme till och
var ju i grunden onddigt.» Sin mening motiverar v. Friesen med en hinvisning till de minga — samman-
lagt ett 30-tal — mellansvenska runstenar, dar de tre sydldndska fardmélen finns omtalade, och till skalde-
diktningens litterdra vittnesbord om isldndska bedrifter p4 Gotland. » Vi kunna darfor tryggt antaga att
gutar pé sina farder besokt Island, dven om historiska killor icke ddrom ha nagot att beritta. Det ar dar-
for intet i och for sig ovéntat att Island pad Timansbrynet nimnes vid sidan av Grekland och Sarkland.»

O. v. Friesens fantasieggande forsok att konkretisera den lakoniska inskriftens innebord har mirkligt
nog accepterats av alla senare forskare och ibland lockat till vidare spekulationer. S. B. F. Jansson (a. a.
1949): »Vad kan denna vid forsta 6gonkastet meningsldsa ramsa av namn ha fér mening? Ar vara kun-
skaper tillrackliga for att fylla dessa osammanhiangande ord med innehall? P4 den sista frigan kan vi
svara jakande och det beror icke minst p& den kunskap, som vart lands talrika runinskrifter skanker. Vi
har ritt att formoda, att Ormika och Ulfair tillsammans har besokt de avlagsna platser, vilkas namn har
ristats pa den lilla stenen: Grekland, Jerusalem, Island och Sarkland. For den, som har ndgon kidnnedom
om vad olika forskningsgrenar har lirt oss om forhéllandena i Norden pa tiohundratalet, har ramsan ett
levande innehéll, inskriften kan formedla en flidkt fran den tid da Gotland stod i varldshandelns brann-
punkt.» — B. G. Soderberg (a. a. 1948): »Pa en gang anspraksldst och skrytsamt har hir tvéa gutar, kanske
"bolagsmén’, hugfist minnet av vidstrickta gemensamma handelsfarder. Det lilla brynet vixer i vara 6gon
till ett monument Over en gutnisk foretagsamhet som inte star vikingarnas efter. Ytterst i norr och langst
nere i soder hade Ulvar och Ormika besokt den kidnda vérldens granstrakter.» — M. Olsen (NIyR 3, 1954,
s. 305 not 2): »En gotlending Ormika, nevnt i Guta saga, har jeg s. 87f. gjetningsvis omtalt som en av
Olav Haraldssons handelsforbindelser. Han er visst samme mann som ormiga i den gotlandske runeinn-
skrift, da dette navn bare kjennes fra de nevnte to gotlandske kilder. Av Timans-innskriften ser vi at
bade Ormika og den ellers okjente Ulvar har veeret vidfarne menn. Vi har her & forestille oss ferder som
har gatt til fjerne land i det greske keiservelde.» — A. Ruprecht (a.a. 1958): »Die Namen dieser entlege-
nen Ziele, die Ormika und Ulfar — wohl selbst Kaufleute (v. Friesen) — nach ithren Namen eingeritzt
haben, geben einen lebendigen Begriff von der Weite gotlindischer Handelsbeziehungen.» — I ett senare
sammanhang har B. G. Soderberg (a.a. 1971) — paverkad av Magnus Olsen eller ej — givit uttryck at
samma tanke, »att han [ Timansbrynets Ormika] var just den Ormika av Hejnum som kung Olof bytte
skdnker med.» Soderberg fortsitter att forklara Jerusalemsfarden, »knappast en affarsresa utan en pil-
grimsfard, kanske inspirerad av motet med kung Olof, som redan aret efterat stupade i slaget vid Stikla-
stad och snart blev helgonforklarad. Detta ar egentligen en historiskt otillaten spekulation, men négot



216. Timans, Roma sn 237

Fig. 106. Avklappning av gjutformen pa brynet frain Timans, Roma sn. GF inv.nr C9181. 1/1. Foto
G. Hildebrand 1973.

méste Olof ha gjort pd Gotland for att kunna bli 6ns skyddshelgon med altaren i varenda kyrka.» Det
mesta av den fantasifulla synen pa Timansbrynets inskrift &r just en historiskt otilliten spekulation —
men inte riktigt allt.

Om vi atergér till utgdngspunkten och betraktar féoremélet och inskriften forutsittningslost, kan vi
konstatera foljande. Foremélet ar endast en del av det ursprungliga brynet. Bade gjutformshalvan och
runinskriften dr daremot fullstindigt bevarade. De fyller dirmed sekundiira funktioner hos foremalet.
Inskriften @r en lista pd namn, nagot handlingsord finns inte. De geografiska namnens nominativformer
ger oss inte ratt att gissningsvis supplera ett predikat och gora subjekt av ett eller bada personnamnen,
inte ens for tanken. Mot v. Friesens teori talar ocks& foremélets ringa storlek och ansprakslosa form.
Om tvé gutniska bolagsmén verkligen gjort s& vidstrickta resor, inte bara i en riktning utan bade i norr,
soder och Oster, borde vl rimligen deras bedrifter ha hugfists p ett monumentalare sitt och i klarare
form, pé en runsten e. d., deras insatser omspunnits av saga och myt, i varje fall borde deras namn ha
levat ldnge i traditionen och genom uppkallelse ocksd bevarats i namnskatten.

Vi kan alltsé enligt min &sikt inte tillimpa synsittet pa runstenar som minnesstenar p4 Timansbrynet
och inte rikna med verkliga tilldragelser bakom namnens dokumentation i den meningen som v. Friesen
tankt sig. Finns det da négot annat sitt att forklara namnkonstellationen? Inte med nigon sikerhet. Men
Magnus Olsens koppling till Gutasagan visar pa den fullt rimliga méjligheten att inskriftens Ormika ar
samme man som sagans, storbonden Ormika av Hejnum, en folkhjélte utan tvivel i gutarnas 6gon pa
Timansbrynets tid, senare hilften av 1000-talet, likavil som pé sagans mer dn hundra ar senare. Man
behover fordenskull inte, som Olsen, tillgripa den mindre sannolika hypotesen om Ormika som kung Olavs
»handelsfelle». Liksom inskriftens Ormika spelar de geografiska namnen pé folkfantasin med associa-
tioner till dventyr, rikedom och ryktbarhet. Orden ér en lista p& mirkvirdigheter ritt och slitt, sigen-
omspunna personer och platser, noterade av en runkunnig och skicklig skrivare i medvetandet om sin
férmaga — icke allom given — att dokumentera och bevara traditionellt stoff. Redan Rokstensinskriften
innehéller, i Elias Wesséns tolkning, en dokumentation av associationer till sagor och myter, lat vara ut-
forligare. Namnet Ulvair kommer till synes bort i sammanhanget. Gar man emellertid till H. Strelows
skildring av Olav Haraldssons besok pd Gotland i Cronica Guthilandorum (1633), dér man delvis kan
folja Gutasagans nerslag i folktraditionen, finner man (s. 131f.), férutom Ormika (hér pa grund av namn-
formen kvinna men i dvrigt med samma funktion som i Gutasagan), en »Herr Ulmer til Manegaards i
Lye ... som var Hefding for Sudhergutherne ... en god Christen», som for att undvika sudergutarnas
omvindelse med vapenmakt erbjod sig »at drage til S. Oluff, oc giere Forbund med hannem, som oc
skede.» Det foreligger onekligen en viss parallellism mellan Gutasagans fortroendeman i norr, Ormika,
och den av Strelow beskrivne i soder, Ulmer. Namnet Ulmer existerar inte annorstides och etymologin
ar oklar, formodligen ér det en forvanskning av ndgon annat namn. Nirmast till hands ligger en i tal eller
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Fig. 107. Mynt, s. k. Sachsenpfennig, funnet i Stige. Indals sn, Medelpad, SHM inv.nr
12.079. 2/1. Foto G. Hildebrand 1975.

skrift missforstddd sammansittning med Holm-, dock okéand i de gotlindska runinskrifternas person-
namnsforréd, eller, troligare, Ulf-, ehuru man i s& fall nddgas forklara m-ljudet som fjarrassimilation
(Ulvair i Mannegarde). Uppslaget kan atminstone vara virt att noteras. Oavsett min reducering av in-
skriftens historiska innehall, at vilket de tidigare framforda spekulationerna givit fritt spelrum, rubbas
pé intet sitt dess stora sprakliga virde.

Inskriften har av O. v. Friesen pa runografisk grund daterats till tiden efter 1050 men fore 1100, en
datering som fortfarande kan sprékligt hdavdas, i varje fall med vid marginal framat. Man kan fraga sig
om gjutformen pé brynets motsatta plansida har nagot virde for tidsbestdmningen. v. Friesen har nod-
gats besvara frdgan nekande, gjutformen »torde enligt kinnares utsago forskriva sig frin medeltidens
slut eller borjan av nyare tid och ar foljaktligen mycket senare @n runristningen.» Men praktiskt sett
torde den storre och planare bredsidan ha kommit till anvdndning fore den mindre, konkava. Hade inte
den forstnamnda redan haft sin gjutform, borde runristaren for sitt andamal utan tvivel ha foredragit
denna. Naturligast ar darfor att inskriften har tillkommit efter gjutformen.

Gjutformen synes ha varit avsedd for en liten silver- eller tennprydnad, den koniska rannan ar till-
rackligt stor for att tilldita en plan skiva som bakstycke, meddelar experten pa gjutteknik, fil. dr A.
Oldeberg, som daterar formen till 1000- eller 1100-talet. Till sjalva monstret har fil. dr N. L. Rasmusson,
enligt muntligt meddelande till mig i maj 1972, funnit forebilden i fransidan till ett mynt, en s. k. Sachsen-
pfennig frén borjan av 1000-talet (H. Dannenberg, Die deutschen Miinzen der sdchsischen und frianki-
schen Kaiserzeit, bd 1, 1876-1905, fig. 1331). Fig. 107 hir aterger ett sddant mynt funnet i Stige, Indals
sn, Medelpad, SHM inv.nr 12.079.

Myntet, gjutformen, Ormika av Hejnum, runtyper och sprakform, allt rymmes s&lunda inom 1000-
talet e. Kr. och samverkar vil med den datering av runinskriften, som gavs redan av O. v. Friesen,
1050-1100.



